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Abstract

Kemal Tahir Demir (1910-1973) is a prominent literary figure who has
mirrored the political, social, cultural and economic structure of a certain
historical period thorough his novels. In this respect, the author, in terms of social
engineering, has a significant place in the literature of the the Republican Period.
Among the author’s novel, Koyiin Kamburu (1959) (The Hunchback of the Village)
can be considered as the one which preliminary needs to be studied in terms of
literary criticism. Kemal Tahir - who in general treats the social, historical and
political events; socio-cultural and socio-economic conditions of the rural parts of
Anatolia — treats in particular the realities and adventures of peasants in terms of
the state-agha-folk relations. These relations are built on sociological and
economic bases. This novel of Kemal Tahir is, in a way, an artistic concretisation
of social, cultural and economical history of the society through various
characterizations and conceptions most of which narrate the dynamics of real
lives of the people living in rural parts of the country.

In this study, document-searching method has been used. In the first part
the terms “literature” and “sociology” have been defined. In the light of both
disciplines, the art of fiction and its signs have been highlighted. As for the
second part; there are two folds that we have underlined: first; we have revealed
the political, social and cultural conditions of the historical period that the novel
has taken as its subject matter, and secondly in terms of the sociology of family,
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we have exposed the issue of how the realities of the rural parts of the country
have been treated in the novel.

As a result we came to a conclusion that “Koyiin kamburu” is a
persuasive,shocking and tragicomic novel which exposes the mentality of the
traditional rural life, peasantry and the various religious believes.

Key Words: Kemal Tahir, Kdyiin Kamburu, interdisciplinary relations,
literature, sociology, sociology of literature.

Oz

Kemal Tahir Demir (1910-1973), Tiirk edebiyatina kazandirdig:
romanlariyla toplumun belli bir doneme ait siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
yapisina ayna tutmustur. Bu yoniiyle yazar, Cumhuriyet donemi edebiyatinda
toplum miihendisligi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Kéyiin Kamburu (1959)
adli eser, yazarin romanlar1 arasinda edebiyat sosyolojisi agisindan birinci
derecede incelenmeye muhtag bir konu olarak yer almaktadir. Genel olarak koyii
konu alan romanlarinda Anadolu’daki toplum, tarih ve siyaset olaylarini; koyiin
sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumunu koy, kasaba, kent ve ulus
Olctisiinde isleyen Kemal Tahir, 6zel olarak Kéyiin Kamburu'nda koy gercegini ve
koyliilerin seriivenlerini devlet-aga-halk iliskileri acisindan ele alir. Bu iligkiler,
iktisadi ve sosyolojik temellere dayanir. Nitekim Kemal Tahir’in bu romani, bir
bakima toplumun sosyal, kiiltiirel ve ekonomik tarihinin gesitli tiplestirmeler ve
tasarimlarla cogunlugu kirsal kesimi olusturan insanlarin gergek yasam dinamigi
tizerinden sanatsal bir bicimde gsemalagtirilmasidir.

Bu calismada ‘Belge Tarama Yoéntemi’ kullanilmistir. Birinci boliimde
‘edebiyat’” ve ‘sosyoloji’ kavramlarinin tanimlamalarina yer verilmis; bu iki
disiplinin bilimsel iliskisi ¢ercevesinde roman sanatinin sosyo-kiiltiirel
gostergelerine dikkat gekilmistir. Tkinci boliimde ise, Koyiin Kamburu romaninin
insan-mekan ekseninde isaret ettigi donemin siyasi, sosyal ve kiiltiirel durumu
ile koy ve koylii gerceginin sosyolojik temelde romana nasil yansidigina yer
verilmistir.

Sonug olarak Kéyiin Kamburu, kirsal kesimin geleneksel yasayisina, sosyal
iligkilerine, ¢esitli inanislara, koy ve koylii gercegine tutulmus giiclii, carpict ve
traji-komik bir aynadir.

Anahtar kelimeler: Kemal Tahir, Koyiin Kamburu, Disiplinler arasi
iligkiler, edebiyat, sosyoloji, edebiyat sosyolojisi.

Giris

Kemal Tahir'in romanlarinin ¢ogunun derin yapisinda tarihsel ve sosyolojik
veriler yer almaktadir. Bu eserler, yazarin iginde yasadigi, dolayisiyla gergeklerine
asina oldugu toplumun bir donemine ait yiiziine ayna tutmaktadir. Ozellikle

toplumun tasra kesiminde, kdy ve koylii gerceginde varlik gosteren pek ¢ok problemi
kendine dert ettigi anlasilan yazarin, sanatini da bu alanda bir arag olarak kullandig:
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goriilmektedir. Bu yoniiyle Kemal Tahir’in toplumcu-gergek¢i yanin1 anlamak, ancak
iligkili oldugu donemin sosyal olgu ve olaylarni aydinlatan romanlarini bilhassa
sosyolojik agidan incelemekle miimkiindiir. Bu baglamda denilebilir ki, genelde sanat,
ozelde edebiyat, daha 6zelde de roman sanati, kisisel ve toplumsal olay ve olgular1
yansitmada, sosyolojik vakalari isleyerek toplumun Ozellikle aksayan yonlerini giin
yliziine ¢ikarmada vazgecilmez bir 6neme sahiptir. Zira temel kaynagi birey ve toplum
gercegi olan edebiyat, “caglarin kendine has yonlerini kaydetmek, 6rf ve adetlerin en
canli ve tesirli ifadelerini saklamak bakimindan 6zel bir degere sahiptir” (Alver, 2004a:
93).

Sosyoloji, en genel anlamiyla “toplum bilimi”dir. Ana konusu toplum olan
sosyoloji sosyal kurumlar, sosyal iligkiler, sosyal grup, sosyal tabakalagma, kiiltiir ve
tiim bu unsurlardan meydana gelen degisme ve gelismelerdir. Bir bagka ifadeyle,
“Sosyal miinasebetleri ve bu miinasebetlerin diizenlenmesini, teskilatlanmasini,
meydana gelis sekillerini aragtiran igtimaiyat” (Dogan, 2001: 1196)tir. 1lgi alam sosyal
gevre olan sosyoloji, insanlarin toplum igindeki davramslarini, zaman ve mekana bagh
olarak gozlemlemeyi esas alir. Edebi metinler de sosyal olaylar1 incelerken objektif
sonuglara ulagsmaya ¢alisan sosyolojinin bu temel ilgi alan1 olan sosyal ¢evreden ortaya
cikmaktadir. Bu yonitiyle bakildiginda her iki bilimin de konusu ortaktir. Sosyoloji
bilimine kaynaklik eden bazi edebi metinlerde insan iliskileri bakimindan oldukga bol
malzemeye rastlanmaktadir. Zira kimi yazarlar, eserini olustururken bazi hedefler
dogrultusunda gergekleri degistirip doniistiiriirler, sosyal hayati1 diizenleyen iligkileri
toplumun degisik kesimlerinden sectigi kisiler aracihigiyla dillendirirler; boylece
olaylar1 sebep sonug iliskisi cercevesinde irdelerler. Bu yolla topluma yon vermeyi
veya sosyal fayda saglamay1 amaglarlar. iste edebi metinlerde sosyal hayatla ilgili
verilen bu bilgiler, sosyoloji alanina girmektedir. Nitekim kimi edebi eserler, toplumsal
olaylarin ifadesi ve belgesi kimligini tasir. Toplumun olusum, isleyis ve gelisim
yasalarini arastiran sosyologlarin séz konusu bu edebi eserlerden sik¢a yararlanma
yoluna gitmeleri, toplumun belli bir donemde sahip oldugu dil, din, ahlak, orf, aile
kurumu, hayat felsefesi, yasam bicimi ve kiiltiirel degerler gibi diisiince ve
kavramlarin ayrintilariyla taninarak degerlendirilmesi sebebine dayanur.

1. Interdisipliner Yaklasim Baglaminda Edebiyat ve Sosyoloji
1.1. Edebiyat:

Arapga’da “edebiyyat” olarak yer alan bu sozciik, TDK Biiyiik Tiirkce Sozliik'te,
“Olay, diistince, duygu ve hayallerin dil araciigiyla sozlii veya yazili olarak
bigimlendirilmesi sanati; bir bilim kolunun tiirlii konular:1 {izerine yazilmis yazi ve
eserlerin hepsi, literatiir” seklinde ifadesini bulmaktadir (TDK, 2005: 600). Fransizca
“Littérature” ifadesinin karsilig1 olan bu sozciik, insanda estetik duyguyu heyecana
getirecek degerde meydana getirilmis siir, sahne eseri, hikdye, roman, soylev gibi
nazim veya nesir halindeki eserlerin hepsini kapsamaktadir. Ayni zamanda sanat1 ve
eseri inceleyen bilim olarak da tanimlanmaktadir. Buna gore edebiyat, duygu, diisiince
ve hayallerin ifade araci olarak anlam kazanir. Malzemesi dil olduguna gore edebiyatin
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insanlbik tarihi kadar eski bir gecmise dayandigi soylenebilir. Nitekim bu konuda
Koksal Alver, “Insanin en basat eylemlerinden biri olan edebiyat, bir anlamda insanin
yeryliziindeki yiriytistiniin 6nemli taniklarindan sayilabilir” (Alver, 2004a: 7)
demektedir. Yine bu baglamda mevcut goriisii destekleyenlerden biri de {inlii edebiyat
tarihgisi ve teorisyeni Lanson’dur. O da ‘edebiyat1 insanin ve toplumun yansimasi
olarak diistiniir (Lanson, 1937: 29-31).

Yazili edebiyat sahasinda ozellikle matbaanin bulunusundan sonra edebiyat
admna yazilmig ¢ok sayida eser ya da metnin varligi dikkat ¢ekmektedir. Ancak
“edebiyat” kavraminin tanimlanmasinda bazi sinirlamalara gidilmistir. Kaya Bilgegil'e
gore Tiirkgede “edebiyat”, terim olarak Arapga “edeb” kokiinden gelmektedir ve uzun
siire de bu anlamina uygun bir gelisme ig¢inde olmustur (Bilgegil, 1980: 1-12). Sadik
Tural ise, bu terimle iligkilendirilen eser kimligini, “Dilin, en se¢me kelimelerle ve
diger dil imkanlarini kullanarak ilgi ve heyecan duyuracak sekilde 6zel bir yap1 haline
getirilmesi” olarak tanimlar. Tural, edebi esere iliskin su ifadelere de yer verir: “Ayni
zamanda insana ait duyguyu, diisiinceyi, hayali; iliskilerle ortaya ¢ikan durumlar
karsisindaki yorumlari, tutumlari, bir dilin imkanlarmi en giizel sekilde kullanarak
gercekten olmus gibi anlatma sanatina edebiyat sanat1 diyoruz” (Tural, 2004: 11). Buna
gore, edebi eserin konusu ne olursa olsun hedefinde insan vardir, yani insan ve
toplumun o6zellikleri ister istemez esere yansir. Bu bilgiler edebiyat tarihine de toplum
bilimine de kaynaklik eder.

Yazar, iginde yasadig1 toplumsal kosullardan bagimsiz degildir, bu baglamda
mevcut durumun sosyal ve tarihsel arka planini gormezlikten gelemez: “Sanatkar,
gercegi anlatirken zaruri olarak tarihi ve sosyal gercekleri de ifade eder” (Wellek-
Warren, 1983: 126). Buna gore edebiyat eseri ile isledigi donem arasinda bir paralellik
vardir. Zira “Edebiyat bir anlamda bir milletin giinliigiidiir. Onun ge¢misinin,
simdisinin ve geleceginin hikayesini anlatir” (Saglik, 2004: 183). Bu sozler, bir milletin
belli bir donemde varlik gosteren kiiltiirel degerlerinin anlasilmasi temelinde
edebiyatin nasil bir fonksiyon sahibi oldugunu agiklamas: bakimindan énemlidir. Buna
gore, edebi eserin olusmasinda yazarin bakis agis1 ve algis1 farkliik yaratir. Eserin
tesekkiiliinde yazarm iginde yasadig1 cografyanin, iklimin ve sosyal ortamin sosyo-
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel kosullar1 basta olmak iizere pek ¢ok sey etkili olur. Zira
aciklanan konu, sebep ve sonuglariyla birlikte ele alinmayi gerektirdigi igin bir
determinizmi de zorunlu kilmaktadir: “ ‘Ortam” edebiyat1 agiklamada en 6nemli rolii
oynar. Ortam1 meydana getiren kosullar arasinda iklim, toprak, cografi durum ve
toplumsal kosullar yer alir. Bunlar insanin mizacina ve karakterine yon verir.
Glinesgsiz, yagmurlu, sisli kuzey iklimi melankolik bir edebiyata yol agar; giineyin
glinesli iklimi ise negseli edebiyata.” (Moran, 1994: 75)

1.2. Sosyoloji:

Sosyoloji insani, sosyal kurumlari, sosyal olay, olgu ve siiregleri inceleyen; bir
biitiin olarak toplumsal olaylar1 agiklayan bir disiplindir. Toplumsal yapiy1 olusturan
bilesenleri arastirir (Ulken, 1969: 98). Topluma islerlik kazandiran her tiirlii durumun
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nasil gergeklestigi, siire¢ igcinde mevcut duruma ne sekilde gelindigi sorularina cevap
arayarak toplumun sosyal yapisini degisim doniistim seyri iginde ortaya koymaya
calisir. Kisacasi sosyoloji, etkilesim halindeki toplumun incelenmesidir (Alver, 2004a:
69) ve bir bilim olarak ortaya ¢iktigindan bu yana toplumu kusatan tiim sorunlara
egilmeyi kendisine vazife edinmis bir bilimsel disiplindir (Alver, 2004a: 91). Bu
baglamda sosyoloji, belli bir toplumun belli bir doneme ait yasantisiyla ilgili elde ettigi
verileri o toplumun gelisim sorunlarmi, kurum ve kurallarini, kiiltiirel hayatindaki
degisim ve doniisiim asamalarini gesitleriyle birlikte agiklamak ve dikkatlere sunmak
i¢in kullanir.

Orhan Hangerlioglu, “sosyoloji” terimini “Toplumu inceleyen ve nesnel
yasalarin1 saptayan bilim” (Hangerlioglu, 1982: 412) olarak tanimlar. Ayrica
sosyolojinin olusumu ve amac hakkinda da su tespitte bulunur: “... bilimsel
toplumbilimi olusturan tarihsel 6zdekgilik gosterisidir. Toplumun tarihsel ve nesnel
gelisme yasalarim1 kesfetmistir” (Hangerlioglu, 1982: 413). Bu temelde, edebiyat
biliminin ilgilendigi sosyal alanlarda pek cok iiriin verdigine, genel olarak insani ve
toplumu konu edindigine bakilirsa, sosyoloji bilimiyle dogrudan bir yakinlasma
igerisinde oldugu goriilmektedir. Bu durumda her iki disiplini ortak bir noktada
bulusturan husus “insan” unsuru olduguna gore, toplumsal normlarin da edebiyat
sanatinin ve sosyolojinin ortak kaynaklar1 oldugu sonucuna varilr.

1.3.  Edebiyat — Sosyoloji Yakinlagsmasi:

Disiplinler arasi iligkilerde bilimlerin birbirleriyle az ya da ¢ok, uzak ya da
yakin, dogrudan ya da dolayli baglantilar1 bulunmaktadir. Edebiyat, sosyoloji,
psikoloji, tarih, felsefe, halk bilimi birbirleriyle yakindan iliskili ve etkilesim halinde
olan disiplinlerdir. Bunlarin arasinda edebiyat, sosyoloji ve tarihin birbirleriyle olan
iliskileri digerlerine nazaran daha belirgindir. Zamanla artan diinya niifusuna bagh
olarak daha da karmagik hale gelen toplum gercekligini anlamak, disiplinler arasi
isbirliginin Onemini arttirmistir. “Disiplinler arasi bir yontemle edebiyat eserine
yonelmek, basta edebiyat sosyolojisi ¢alismalarinin oldugu gibi karsilastirmali edebiyat
incelemelerinin de temel felsefesini olusturmalidir” (Aydin, 1999: 5-11). Bu temelde
konusunu insandan ve toplumdan alan sosyal bilimlerden bilhassa edebiyat, tarih ve
sosyolojinin iligkisi kaginilmaz olmustur. Nitekim genelde sosyal bilimler, 6zelde
edebiyat ile sosyoloji arasinda inter-disipliner/disiplinler aras1 etkilesimin geregi ve
onemi pek ¢ok konu uzmani tarafindan dillendirilmektedir. Edebiyat-sosyoloji
baglamindaki iliski, “sosyoloji bir sosyal ilim olmasina ragmen, hareket alani
toplumun biitiinii oldugundan, bu biitiin i¢inde farkli sosyal ilimlerce ele alinmasi
gereken farkli ilgi alanlarim1 da kapsamaktadir” (Erkal, 1982: 1) teziyle
savunulmaktadir. Bu iki disiplin, gerek beslenme kaynaklar1 ve gerekse referanslari ve
oOlctitleri bakimimdan da yakin iligki igerisindedir.

Ayni kaynaga dayanan edebiyat ve sosyolojinin yakinlasmasi, on dokuzuncu
ylzyildan itibaren edebiyat sosyolojisinin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmistir. Bu
gelismenin ¢ikis noktasinda, edebiyatin toplum hayatinda kapsadigi/edindigi rol ve
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dogrudan dogruya toplum sartlarinin edebiyati etkileyisi belirleyici rol oynamustir
(Aydimn, 1999: 5-11). Nitekim edebiyat her zaman sosyolojik arastirmalara katki
sundugu gibi, sosyoloji de bir bilim olarak edebiyata kaynaklik etmistir. Zira edebiyat,
toplumun somut, siyasal ve ekonomik yapilar1 baglaminda gergek yiiziiniin ifadesidir
(Alver, 2004a: 59). Ciinkii her iki bilim dalinin da ilgi alam1 toplum yapisidir ve
dolayisiyla insandir. Sosyoloji toplum yapisim1 her yoniiyle incelerken edebiyat,
toplum yapisinin temelini olusturan olay veya olgular1 edebi eserler aracilifiyla isler:
“Sosyoloji grup halindeki insanlarin incelenmesidir; edebiyat ise, bu etkilesimin hayali
betimlemesinden baska bir sey degildir” (Alver, 2004b: 43). Buna gore edebiyati
belirleyen temel unsurlarin basinda toplumsal olgu ve sartlar gelmektedir. Bu nedenle
edebiyat ve toplumun aslinda birbirini tamamlayan bir yap1 icinde harmanlandig:
sOylenebilir (Alver, 2004a: 94-95). Ciinkii sosyoloji gibi edebiyat da oncelikle insanin
toplumsal diinyasiyla, ona uyumuyla ve onu degistirme arzusuyla ilgilenir (Alver
2004a: 78). Mustafa Kemal San da Swingewood'un ifadesine ¢ok yakin bir ifade
kullanir: “Sosyoloji gibi edebiyat da insanlarin sosyal diinyast ve onun topluma
adaptasyonu ve ondaki degisim istegi ile ilgilenir” (Alver, 2004a: 93).

1.4.  Edebiyat Sosyolojisi:

Edebiyat sosyolojisi, edebiyat biliminin bir disiplinidir (Kdsemihal, 1968, 185).
Konusu insan ve toplum olan edebi eserin en 6nemli gorevleri arasinda topluma ayna
tutmak vardir. Ele aldig1 ve isledigi tiim konularda okuyucuyu aydinlatmay1 hedef
edinir. Insam ve toplumu ilgilendiren her konunun sosyolojik malzemelerle edebi
esere yansimasl son derece dogaldir. Zira roman ve hikdye gibi edebi tirtinler,
toplumsal olguya ya da olgulara dayamir. Konusu, ana fikri, dili, sahis kadrosu,
olaylari, zaman ve mekaniyla bir biitiin olarak her bakimdan toplumun bir
yansimasidir. Ornegin kisilerin varliga bakislari, onu algilama bigimleri ve yorumlama
sekilleri felsefenin; sosyal birer varlik olarak birbirleriyle ya da toplumun degisik
katmanlariyla olan iligkileri sosyolojinin; ruh diinyalar, kisilik 6zellikleri psikolojinin;
yemekleri, giyim — kusamlari, gelenek gorenekleri, maddi manevi kiiltiir unsurlari
etnolojinin ilgi ve arastirma alanlarina girer. Edebi eserin, edebiyat kriterleri gercevesi
disina ¢ikmadan bu bilimlerin verilerinden yararlanmast da kagmilmazdir.
Nihayetinde duygu ve degerlerin bir yansimasi olan “Edebiyat, kendi ruhu ve ruhsal
yapilar1 icinde toplumu ifade eder” (Alver, 2004a: 59). Edebiyat sanatgis1 bir sosyolog
degildir ve olaylara salt sosyolojik bir bakis agisiyla da bakamaz. Ancak sanat¢inin
dimaginda olusan edebi estetik, sosyolojik verilerle desteklenen bir alt yapiya dayanir.
Ciinkii “Edebiyat tarihsel siirecte sadece ve sadece giizel ifade ve haz almanin karsilig
olmamustir. Edebiyata basvuru yalnizca bos zaman mesguliyeti, giizel bir sekilde
olusturulmus s6z ve metinden estetik tat alma cabasi ile agiklanamaz. Giizelin ardinda
olan tiim c¢abalar1 reddetmeden (yahut reddederek) edebiyati konumlandirma
girisimleri de edebiyat ile birlikte olagelmistir” (Alver, 2004a: 7).

Edebiyat, olay veya olgular1 islerken dolayli olarak ¢oziim {iretmeye calisir.
Oysa sosyoloji olay1 anlama, kavrama, ¢6zme, ¢oziime yonelik oneriler sunma amacini
gider ve dogrudan ¢oziime odaklanir. Edebi eser, ¢oziim iiretirken bunu
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kahramanlarin dilinden ifade eder; sosyoloji ise dogrudan ifade etme yoluna gider.
Edebi eserin yazildig1 sosyal zemin de edebiyat — sosyoloji iligkisi bakimindan ¢ok
onemlidir. Yazildig1 donemdeki siyasi anlayis1 derin bir sekilde yansitir. Zira edebi
driinler her zaman toplumlarin kiiltiirlerini, yasayis tarzlarini, inanglarini, duygu ve
diistincelerini agiga ¢ikarir. Tarih boyunca toplumda yasanan her sey bir yoniiyle de
olsa edebiyata yansimistir. “Bu nedenle tam bir edebi miisahede olmaksizin bir toplum
arastiricist toplumun biitlintine kor olacaktir” (Alver, 2004a: 93-94). Toplumun
edebiyattan ve edebi eserlerden etkilenmesi, kendini ona goére bigimlendirmeye
yonelmesi belki de bu yiizdendir. Konuya bu cepheden de bakildiginda edebiyat-
sosyoloji iligkisini belirlemenin 6énemli oldugu goriiliir. (Alver, 2004a: 59). Edebiyat-
sosyoloji iligkisi ile edebiyat sosyolojisi arasinda ortaya ¢ikis ve ulastigi sonug
bakimindan 6nemli farkliliklar olmakla birlikte tamamlayici bir ¢oziimleme de vardir.
Ornegin kdy gergegini ve kdylii yasamini konu edinen romanlara yansimis geleneksel
aligkanliklar ile ileri seviyede duygu ve entelektiielligi yansitan modern roman
malzemesi, hem edebiyat hem de sosyoloji alan1 bakimindan farkli da olsa bilimsel bir
degere sahiptir. Her iki romanin kisi, mekan ve problem eksenindeki goriiniimii kadar
bunlara disaridan uygulanacak miidahale ile kurgusal yapi1 da farkl olacaktir. Her biri
ait oldugu koy/kent ortamina uygun sart ve davranislarla donatilidir; kisiler bu
cercevede birbirinden farkli yetenekler sergilemektedirler. Bireylerin sosyo-kiiltiirel
ozellikleri gibi farkli psikolojik diinyalar1 da bu temelde romana yansir. Bu durum,
evvela edebiyat sosyolojisi tarafindan belli tespitlere dayali yeni degerlendirmelerle
ortaya konulur. Bu durum, sosyolojinin edebiyattan beslenmesi kadar edebiyatin da
sosyolojiden yararlandigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Sonug olarak edebiyat sosyolojisi, siyasi rejimleri, idari mekanizmalari, kiiltiirel
miiesseseleri ve sosyal smiflar1 iktisadi ve sosyolojik temellerde ele alir. Temel ugras
alanlarindan biri de gesitli problemlerle kusatilmis sosyal yapilar1 incelemektir. Bu
disiplinin sikga ihtiya¢ duydugu edebiyat tiirii ise, belli bir siiregte bi¢cimlenmis sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik gercgeklikten sonra agiga ¢ikar (Aydin, 1999: 5-11)

1.5.  Edebiyat Sosyolojisinde Romanin Yeri ve Kemal Tahir:

Edebiyat sosyolojisinde sanatkarin toplumsal katilimi s6z konusudur. Yazar,
kendi eserinde bireysel veya toplumsal diisiincelere, taleplere, sosyal hayat: etkileyen
temel problemlere ayna tutar. Bu baglamda sosyolojik edebiyat incelemesi de énemli
oranda betimleyici olmak durumundadir. Genel olarak durum tespiti {izerine
yogunlasir. Sanatin en onemli ayirt edici Ozelliklerinden biri de kurguya dayal
olmasidir: “Sanatta ‘kurgu’ ve ‘kurgulama’; bilimde ise ‘sonuca gotiiren saglikli analiz’
ve tabii olarak ‘sonu¢” 6nemlidir. Bir bagka ifadeyle sanat ‘kurgusu’, bilim de ‘sonucu’
icin onemlidir” (Saglik, 2004: 182). Saghk’in bu degerlendirmesinde gegen “kurgu”
sozciligiinden edebiyat sosyolojisi baglaminda ‘gercekleri yansitmayan’ veya tamamen
‘hayali” anlam1 ¢ikarilmamalidir. Zira Harrigton’a gore de edebiyat, giinliik olaylara,
birey yasantisina, dolayisiyla toplumsal hayata belli bir anlam ytikler ve bunlardan bir
sonu¢ ¢ikarmaya calisir. Ciinkii edebiyat, bir anlamda olay ve olgularin, esya ve
tabiatin sirrin1 agiga ¢ikarmakla anlam kazanir. Belki de sanat eseri, hayatin 6zel bir
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cephesini anlama ve kavramaya imkan tanidig: i¢in 6nemlidir. Zaten bir tirtiniin sanat
eseri kimligini kazanmasi, bu sartla miimkiindiir. (Harrigton, 2004: 57).

Edebiyat - sosyoloji iliskisinde kurmaca bir metin olarak “roman” tiirii, nemli
islevsel bir role sahiptir. Yazar, eserini olustururken sectigi karakterleri her ne kadar
hayal diinyasinda olustursa da, aslinda toplumda gordiigli, gozlemledigi ve
karsilastig1 aksakliklari, eksiklikleri kisacasi olumlu olumsuz her durumu onlar
tizerinde isleme ve ilgili yerlere iletme ¢abasindadir.! Yazar, burada maksada iliskin
mesaji okura dogrudan vermez belki ama bir anlamda sosyologun gorev alanina
girmis olur. Bu yoniiyle roman yazarinin, insanin toplumsal diinyasiyla, yakin sosyal
cevresiyle, siyasi kurum ve devlet tesekkiiliiyle iligkisini yeniden kurmaya yonelik
samimi bir caba icinde oldugu soylenebilir. Nitekim edebi neviler arasinda bilhassa
roman ve hikaye, sosyoloji gibi insanin aile ve diger kurumlar icindeki rollerini,
gruplar ve toplumsal smiflar arasindaki catisma ve gerilimleri tasvir eder (Alver,
2004a: 78). Kisilerin hayata bakis agilari, sahip olduklar: degerler bu eserlerde sosyal
zeminin en O6nemli kismini olusturmaktadir. Ayrica burada isaret edilen zaman,
mekan, olaylarin gectigi donemdeki siyasi yapi, kahramanlarin kullandig: dil ve tislup
da sosyal zemine katkida bulunan unsurlardir. Donemin sosyal yapisini kolaylikla
¢6zmenin bir yolu da bunlari iyi irdelemekten geger.

Kemal Tahir'in romanlari, edebiyat — sosyoloji iliskisi kapsaminda dikkat cekici
belge, bulgu ve verileri barindirmas: bakimindan 6nemli kurmaca metinlerdir. Bu
metinler, yazarin hayati, sanat anlayis, ilgi alani, keskin gozlem giicii ve tecriibesinin
driintidiir. Bunlar1 okumak, sosyolojik bir belgeyi okumaktan pek de farkhi degildir.
Toplumcu-gercekci bir sanat anlayisina ve diinya goriisiine sahip olan Kemal Tahir,
donemin siyasi, sosyal ve kiiltiirel zemininde aykir1 goriilen diisiincelerinin bedeli
olarak uzun yillar hapis hayati yasamistir.? Bu mahkimiyet yillari, onun sosyal
duyarlilik cephesini daha da giliglendirmis; gesitli problemleriyle birlikte toplumun
degisik kesimlerine iliskin bilgi birikimini arttirmistir. Nitekim cezaevlerinde tuttugu
“Notlar” (Kemal Tahir, 1991: 121) bunu dogrulamaktadir. Kemal Tahir'in burada
tanidig1 insanlarin pek ¢ogu toplumun su veya bu sebeple suglu sayilmis ve diglanmis
kesimini olusturur. Bu nedenle koy ve kasabayr konu alan romanlarmin
bigimlenmesinde bu notlarin hicbir rol oynamadig1 diisiiniilemez. Ciinkii cezaevi
ortami, onun igin islenmeye hazir 6nemli bir malzeme barindirmaktadir. Kanaatimizce
yazarin burada kaleme aldig1 notlar, romanlarmin 6n hazirliklarina kaynaklik etmistir.
Nitekim bu atmosferde tanistig1 cinayet, hirsizlik, gasp, dolandiricilik, tecaviiz, kiz

1 Gozlemlenen ya da tasavvur edilen gercegin yansimasi olarak bigimlenen roman sanatinin ‘insan’
unsuru ile iligkisi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz: Yilmaz Durali, Roman Sanati ve Toplum, Otiiken
Yaynlari. Istanbul 1996; Yal¢in, Alemdar Cagdas Tiirk Romani, 1946-2000, Akgag Yayinlari, Ankara 2003.

? Kemal Tahir, Bahriye Davasi'nda yargilandiktan sonra askeri isyana tegvik sugu igledigi ileri siiriilerek 15
y1l hapse mahk(im edilir. 12 yil basta Corum, Nevsehir, Malatya ve Cankir1 olmak {izere Anadolunun
cesitli sehirlerindeki cezaevlerinde yattiktan sonra 1950'de af kanunundan yararlanarak hapisten kurtulur
(1938-1950).
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kagirma gibi suglardan hiikiim giymis tiplerden yasadiklar1 bolca hikdye dinlemis ve
bunlardan yararlanmistir.

2. Koyiin Kamburu:

Kemal Tahir’'in Yedi Cinar Yaylas: (1958), Koyiin Kamburu (1959) ve Biiyiik Mal
(1970) adlariyla bilinen {i¢ romani, Tanzimat yillarindan 1937 yilina kadar siiren genis
bir donemi kapsar. Bu romanlar, “... ele aldiklar1 ¢evrelerin sosyal yasayisinin tarihi
olarak da kabul edilebilir” (Kaplan, 1997: 212). Isledikleri dénemin siyasi, sosyal ve
toplumsal meseleleri bakimindan birbirinin devami olan bu eserler, yakin tarihimizde
yasanan bazi olaylar1 halkin aynasindan yansitir. Bu yoniiyle eserler tarihsel bir kimlik
ve sosyolojik bir belge niteligini tasir.

Kemal Tahir, memleketin belli dénemlere ait temel gergeklerine ilgi duyan ve
bunlar1 tarihsel gercekler cercevesinde kaleme alan realist bir romancdir. O,
romanlarinda genellikle uzak ve yakin tarihin siyasi diizenle ilgili olaylarin1 da konu
edinir. Bu romanlar, Osmanl doneminden yakin zamana kadar Tiirk toplumunu cesitli
kesimleriyle yansitan bir ayna niteligi tasir. Kemal Tahir'in toplumun kirsal kesimine
ilgi duymasinin sebebi, memleket sevgisiyle, Anadolu insaninin tarihsel ve toplumsal
gercekleriyle dogrudan iligkilidir. Zira bugiin bile devlet adamlar1 dahil isgi, esnaf,
tiiccar, memur olarak toplumun biiyiik bir kesiminin kdy ortamindan ¢iktigy, tarihsel
ge¢misinin koye dayandig bilinmektedir. Kemal Tahir, 1958'de Yeni Gazete’de tefrika
edilen ve ‘Les Tors du Village” adiyla Fransizcaya gevrilen Koyiin Kamburu’nun tanitim
yazisinda, bu gergegin bilinmesi gerektigini su gerekgeyle savunur: “Koyiin,
koyliligiin Ozellikleri gozden kagirilirsa sehirlilerin Tiirk milletini damgalayan
ozellikleri ya hi¢ aydinlatilmaz, ya da ise yaramayacak sekilde yarim yirtik
aydinlatilmis olur.” Koy ve koyliiyli eserlerine bu bilingle konu edinen yazar,
yazdiklariyla bir anlamda toplumsal degisim ve doniisiimiin seyir ve seviyesini
ogrenme imkanini1 da sunmus olmaktadir. Toplumsal gergeklige ayna tutan romanlars,
yazarin ait oldugu toplumun tarihine; belli donemlere ait degisen siyasi, sosyal ve
ekonomik yapisina dair vazgegilmez ilgisinin tirtiniidiir. Bunlardan Kéyiin Kamburu,
toplumun genel yasayisini, bu baglamda sosyolojik verileri, bilgi ve belgeleri
barindirmasi bakimindan ayrica 6nem arz etmektedir. Nitekim Berna Moran’a gore,
glciinii bir gercekligi yansitmaktan alan romanlar bir belgesel kadar bilgilendirici
olabilir (Moran, 1999: 15).

Kemal Tahir, Kéyiin Kamburu romaninda Corum kasabasinda ve buraya bagh
Narlica Kdyii'nde yasananlar: genel olarak romanin 6nciil sahis kadrosu iizerinden,
belirgin olarak da Calik Hafiz'm gozleminden ve agzindan aktarir. Narlica ve gevre
koyler, toplumsal yasayis bicimi itibariyle genel olarak Anadolu kdy ve koyliileri igin
temsili roldedir. Buralarda insanlar ¢ikar temelinde bir iligki siirdiirtirler. Hedefe
ulagmak igin her yol denenebilir. Zengin olmanin yolu koétiilitk yapmaktan gegiyorsa
bu da mesrudur. Yazar, koyliide yerlesmis ahlaki olmayan bu anlayist romanin ana
karakterlerinin goriis ve davranislariyla vermeye calisiyor. Romanda toplumsal yap1
ve ekonomik diizene iliskin yapilan betimleme, bir tez olarak ileri siiriilmiistiir. O da
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Ramazan Kaplanin ifadesiyle, “Zenginligin, dolayisiyla ekonomik giiciin temelinde
her tiirlii bayagiligin ve cirkinliklerin yer aldig1” fikridir (Kaplan, 1997: 212). Eserin
derin yapisina dikkatle bakildiginda siyasi tarih, toplum, kiiltiirel aligkanliklar ve
ekonomik durum ile birlikte koyliintin yasam bigimine ayna tutuldugu; genel
manzaranin gergekgi ve garpic1 yonleriyle yansitildigi goriiliir. Durumu yansitmada en
etkin rol, mekan unsurundan ¢ok sahis kadrosundadir. Calik Kerim, Kara Abuzer ve
Cakir Kahyalarin Kenan bu roliin merkezindedirler. Sakat oldugu igin I. Diinya
Savasi'nda askere alinmayan masum goriiniimiindeki Calik Kerim (kdyiin kamburu),
gordiigii medrese tahsili sonrasinda aksi bir kisilik edinir. Romanda sikga karsilasilan
bu karakterden “bunun icin bir adam O6ldiirmekle koruda fidan dogramak hep bir”
diye soz edilir. Calik Kerim, bir yandan bakkal isletirken diger yandan kagakgilarla
igbirligi icinde silahli soygunculuk, tefecilik, karaborsacilik gibi mesru olmayan islerde
zamanla varlikli bir koy agasi haline gelir. Onun ekonomik yiikselisi, romanda
firsatqilik temelinde haksiz kazanci anlatan bir tem olarak yer alir. Bununla birlikte
koyliilerin batil inanislari, ekonomik yetersizlik i¢inde gili¢ yasama kosullari, gelenek
ve gorenekleri, sosyal iligkileri ve psikolojik diinyalar1 bir biitiin olarak sergilenir.
Romanda ortaya ¢ikan bu tabloda, gesitli istek ve arzularini tatmin etmeye ¢alisirken
hicbir ahlaki endise tasimayan, daha ¢ok icgiidiileri dogrultusunda yasayan, kisisel
menfaatleri yolunda her tiirlii yanlisa bagvuran insanlarin portreleri resmedilir. Bu
durum, bir anlamda toplumdaki bozulma ve ¢liriimenin, ahlaki deger yargilarindan
yoksunlugun karikatiirize edilerek kaba ¢izgilerle ortaya konulmasidir (Tural, 2011:
178). Koyliintin i¢ diinyasi, eylemleri ve Kkisiligini aydinlatmada kullanilan
betimlemelerin, realizmin 6tesinde natiiralist 6lgiilerde bir hiiviyet kazandig: goriliir.?

21. Koy ve Koylii Gergegi:

Koyiin Kamburu'nda olaylarin yasandig1 mekan, Narlica Koyii'diir. Yazar, koy
ve koylii gercegini burada yasayan koyliilerin iligkilerinden ve hayat sartlarindan
carpict kesitler sunarak gozler Oniine sermektedir. Roman, gerek mekan ve gerek
kisiler ve gerekse yasam big¢imi bakimindan tamamen donemin ekonomik, siyasi,
sosyal ve kiiltiirel kosullarini yansitir. Zira toplumsal bir varlik olarak insan, sanat
eserinde ait oldugu tarihsel donem ve toplumsal yapr icinde dikkate almnir ve islenir.
Nitekim roman ve oOykii, kimi hallerde birtakim gerceklerin etkisinde kalmarak
kurgulanir (Watt, lan-Roland, Barthes, 2002: 21). Bunlar, bir bakima toplumun sosyal,
kiltiirel ve ekonomik tarihini gesitli tiplestirmeler ve tasarimlarla insanlarin yasam
dinamigi tizerinden sanatsal bir bigimde semalastirilmasidir.

3 Gergegi miimkiin oldugu kadar aslina uygun olarak tasvir etmeyi esas alan natiiralizm, aslinda realizmin
bir devamidir. En 6nemli dayanag1 gozlem ve belgeler yani sira deneysel bilim yontemidir. Natiiralizmin
deneysel roman tiiriinii benimsemesi de bu yiizdendir. Miistehcenlik dahil her seyi biitiin ¢iplakligiyla
gozler oniine sergilemeye yonelen natiiralist romanin basta Emile Zola gibi en 6énemli temsilcileri, bu
nedenle ‘ahlak bozucu’ suglamasindan kurtulamamuiglardir (Kefeli, 2007: 55). (Realizm ve Natiiralizm
akimlar1 arasindaki ayirimi anlamak bakimindan daha genis bilgi igin bkz. Cetisli, 2006: 80-102;
Kantarcioglu, 2009: 137-168.)
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Koyde yoksulluk ve cahillik olgusu, ortak bir toplumsal kimlik olarak varlik
gosterir. Romanin olay oOrgilistine niifuz eden kisi kadrosu, genel olarak bu kimlikten
kirsal kesim insanini, kdy ve kasaba esrafini orneklemektedir. Calik Kerim, Uzun
Imam, Musa Cavus, Kenan Efendi, Kara Abuzer, Muhtar Kadir Aga, Parpar Ahmet,
Topal Ayse, Petek, Emmey... Hepsinin de kaderi ortak toplumsal yap: iginde
sekillenmis ancak mizaglari, ilgi alanlar1 ve kisilikleri bakimindan farkli karakteristik
ozellikler tasiyan koyliilerdir. Kisilerin adlarina izafe edilen “calik”, “kara”, “uzun”,
“parpar”, “topal” sifatlari, aslinda kisilerin fiziki yanlarmi bildirmesinin yani sira
onlarin karakterlerini yansitmasi, bu temelde belli anlamlar yiiklenmesi; yazarin da
karaktere bakis agisini gostermesi bakimindan énemlidir. Bu kahramanlar, tiim iyi ve
kotii yanlariyla yazarin dimagindaki toplumsal yapiya bakisinin tecessiim etmis hali
olarak goriilebilir.

Romanda koyliiniin, icinde yasadig1 biitiin olumsuz sartlara ragmen devlete
korku ve saygiyla karisik baghilig: dikkat geker. Yer yer yardimlagsma ve dayanismanin,
misafirperverligin dikkat ¢ektigi koylii yasaminda fazlasiyla kurnazligin ve mal miilke
diigkiinliigiin yer aldigimi goriiriiz. Koyliiniin karsilikli iligskilerinden dogan sonuglar,
kiiltiirel yozlasmanin ve ahlaki ¢okiintiiniin ulastig1 boyutlar1 gostermektedir. Burada
akil almaz planlar, tuzak, hile, entrika, kuyu kazma, dedikodu, soygunculuk, gasp,
cinsel sapkinlik, sarkintilik ve benzeri her tiirlii ahlaksizli$a rastlanabilmektedir.

Gosterige ve satafata onem verildigi, kadinin cinselliginin 6n planda tutuldugu,
iliskilerde kurnaz davranildigi, bilhassa maddi giice 6nem verildigi, kazanmak igin her
yolun mesru sayildig1 6zellikle vurgulanir. Medrese egitimi goren ve koyliiye 6rnek
olmasi gereken din adamlarinin bile zamanla bu kirli iligskiler yumagy i¢inde eriyerek
cahil bir koylii davranisini gosterdigi, hatta koyliiniin bilgisizligini ve batil inaniglarin
kendi c¢ikar1 yolunda kullanmaktan kaginmadig: goriiliir. Din adamlarinin biitiin bu
yanlis davranglari, koylii tarafindan hi¢ sorgulanmadan kabul goriir. Din
adamlarindan baska zengin veya giiglii kimseler de, zayif kesimler {izerinde bir
somiiriti diizeni kurmus, korku ve tehdit yoluyla onlarin namuslar:1 dahil her tiirlii
varliklarindan yararlanabilmektedirler.

Kodyde yasanan iligkiler biitiinii, ashinda bir toplumsal gergegi yansitmaktadir.
Burada yasam, sosyolojik bir tabirle ¢ok farkli engellerle kusatilmis bir varolus
savagimidir. Romanda donemin siyasi, sosyal ve ekonomik kosullarinin, savas
yillariin, ozellikle seferberligin olumsuz etkisi yetmiyormus gibi bir de bu acima ve
merhamet duygusundan yoksunlarin somiiriisiine maruz kalmis yoksul koyliiniin
fiziki portresi bile pek ¢ok seyi anlatmaya yeter:

“Hepsi de sakat, siska, hasta, yasl, carpik curpuk, yamr: yumru
seferberlik artiklari... yiizleri siirekli aghiktan, daha dogrusu
yiizydlardir sadece ekin yemekten kansiz... Cogunun disleri
otuz yasinda dokiilmeye baglamus...” (Kemal Tahir, 1994:
177)
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Roman sanatinda bu sekilde kurgulanan toplumsal yapmnin altyapisal ve
tistyapisal etkenlerle iliskilendirilerek ortaya konulmasi, aslinda insan-zaman
ekseninde gelisen degisim cizgisinde sosyolojik bir arastirmanin bagvuru belgelerini
olusturmustur. Zaten yazarin amaci, kurguladig olay orgiisii icindeki kisiler yan sira
toplumsal iligki ve yasayis big¢imi {izerinden temel belirlemeler yaparak sosyolojik
¢ozlimlemelere imkan hazirlamaktir.

2.2 Siyasi - Sosyal Iliskiler:

Kemal Tahir, bir ¢ag veya donem romami olarak sayilabilecek Koyiin
Kamburu’'nda hayati oldugu gibi yansitma girisiminde ve gayretindedir. Donemin,
siyasi, idari, kiiltiirel ve ekonomik kosullarinin bu tiir romanlara somut olarak
yansimasi, yazarin bilingli gayretinin bir sonucudur. Edebiyat sosyolojisi ¢alismalar1 da
bu biling ve gayretle cekilen fotografin detaylarim irdeler. Nitekim ‘cag romanr’,
“alimlama estetigi ve arkaizm kavramlarinin kiiltiirel arka planlari, belki de daha ¢ok
edebiyat sosyolojisi ¢alismalariyla ¢oziimlenir”(Aydmn, 2004: 160-161). Bu baglamda
Koyiin Kamburu, yazarin perspektifinden sosyal g¢evrenin gozlemlenmesi temelinde
degerlendirilebilir. Daha Tanzimat'tan itibaren yiiziinii halka donen aydinlarimizin,
etkisi altinda kaldiklar1 romantizmin tesiriyle eserlerinde “sehir-kdy” karsilastirmasi
yaptiklar1 ve tercihlerini “kdy”den yana kullandiklar1 bilinmektedir. Ayrica
Cumbhuriyet doneminden bilhassa 1940’lardan itibaren yetisen Koy Enstitiisii ¢ikigh
romancilarin sosyalist diinya goriisiine sahip olduklarini, koyti/koylilyii devrimci bir
glic olarak gordiiklerini de biliyoruz. Ancak Orhan Kemal, Fakir Baykurt, Talip
Apaydin gibi romancilar arasinda Kemal Tahir’in, edebiyatta sosyal gergekgilik
akimini tarih ve medeniyete bakis agisi temelinde farkli yorumladig: icin elestiriye
maruz kaldigr da bilinmektedir.* Ciinkii o, Anadolu insanmin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik hayatini, basit bir “ezen-ezilen” ekseninde “aga-muhtar, seyh-imam”
karsisindaki alisilmis “koylii” portresini ¢izmenin disinda ele almis; daha ¢ok
toplumun miisterek ruhunu tanimaya ve yansitmaya g¢alismistir. Bu yoniiyle Kemal
Tahir'in romanlariin tezli olmakla birlikte basta sosyoloji olmak iizere pek ¢ok
disiplinle iliski kurabilecek diizeyde zengin bir arka plana sahip oldugu soylenebilir.

Kemal Tahir'in kahramanlari, birbirleriyle kisisel ¢ikar veya maddi menfaat
temelinde iligkilidirler. Bunlar, her tiirlii cinsel sapkinligi benimsemis, eslerin bile
birbirini oldukca kolay aldattigi koylillerden ve kasabalilardan olugmaktadir.
Romanda kisilerin sahip olduklar: ekonomik giiciin temelinde her tiirlii ¢irkinlik yer
alir. Bu yoniiyle idealist kOy romancilarmin ileri siirdiikleri saf ve masum koyli
portresinin aksine, Kemal Tahir’in koyli konu edinen romanlarinda cahilligi ve geri
kalmighgr dolayisiyla mesru olmayan carkin icinde sistemden nemalanma ¢abasiyla
kurnaz davranan bir koylii tipi tasvir edilmektedir (Tural, 2011: 180).

% 1959'da Kemal Tahir, Fakir Baykurt, Talip Apaydin, Orhan Kemal ve Mahmut Makal'in katildig1 koéy
romanint konu alan tartismayla ilgili olarak bkz: Turhan Tiikel, Bes Romanci Tartistyor, Diisiin Yay.,
Istanbul 1959.
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Ddénemin siyasi meselelerine iliskin goriis ve tespitlerinde de koyliiniin cahilligi
ve yeni gelismeler karsisindaki bilgisizligi dikkat cekmektedir. Koyiin Kamburu, 1L
Mesrutiyet doneminde yasanan olaylarin, gogunlugu koylii olan halk tabakasinda nasil
karsilandigimmi da konu edinir. Megrutiyetin ilaniyla birlikte baglayan ‘hiirriyet’
kavraminin algilanigi, “hiirriyet mi seriat m1” tartismalar1 ekseninde halkin dilinden
aktarilir. Eserlerinde genel olarak elestirel bir bakis agisina sahip olan yazar, burada da
ayn1 yaklasimi Corumlularin meseleye bakisi iizerinden yiirtitiir. Kemal Tahir, 1908’de
ilan edilen II. Mesrutiyet'in Corum’da duyulmasi sonrasinda ¢ikan tartismalar1 su
ifadelerle dile getirir:

“Bir yaz giinii Corum’da apansiz bir giiriiltii koptu. Her kise
basinda cifte davullar doviiliiyor, kiz gibi kogekler kivir kivir
gobek calkaliyordu.

Allalim,  dinini, peygamberini, padisahini sevenler evine,
diikkanina bayrak asacak, bayrak.......

- Neyin nesi yahu, Bayram degil kandil degil! — diyenler
soyle anlagilmaz bir karsilik aldilar:

- Hiirriyet bu, hiirriyet...
- Ne demek?

- Hiirriyet aga!... bundan boyle sen sensin, ben de ben...
<<Hep bir esit>> olduk. Basimiza buyruk...”(Kemal Tahir,
1994: 136)

Yazar, burada Corumlularin ‘hiirriyet” kavraminmi “basimiza buyruk” olarak
algiladiklarini, bunlarin sahsinda kirsal kesimden insanlarin “hiirriyet’ ve ‘mesrutiyet’
kavramlarma nasil baktigini, bu kavramimn getirdigi birtakim haklar1 savunurken
aslinda neyi savunduklarini da bilmedigini vurgular. Asagidaki ifadeler, bu konudaki
toplumsal algiy1 yansitmasi bakimindan énemli ve anlamlidr:

- "E’si hiirriyet dedin mi bitti. Gayr1 camin cekerse padisahi it
hesabina almayacaksin! Ozgiirliiktiir bu, maskaralik belleme!”
(Kemal Tahir, 1994: 136)

Yazar, diger taraftan devletin otoritesinden bir sey kaybetmedigini, her seyin
eskisi gibi devam ettigini, Ozgiirliik sevdasina kapilanlarin “Yemen’i, Fizan ¢oliinii

boylayacagi”n1 savunan bir baska kesimin de bulundugunu kendi perspektifinden yine
halki konusturarak belirtir.

II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte segilen milletvekillerin Meclis-i Mebusan’da
halk: temsil edecegine ve bundan bdyle insanlarin kismen de olsa padisahin kati
egemenliginden c¢ikacagina, artik birey ve toplum hayatina Ozgiirliigiin hakim
olacagma dair bir inan¢ hakim olmaya baglar. Fakat yazar mesrutiyet, hiirriyet, seriat
tartismalarmnin kiyasiya yasandigi bu doneme ayna tutarken halk i¢in yapildig: iddia
edilen se¢imlerin ve secilen milletvekillerinin halkla bir ilgisinin olmadigini, hiirriyetin
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gercekte kimin igin ve ne icin oldugunu ironik bir tarzda sorgular. Kemal Tahir,
ihtilaldan bir siire sonra halkin hiirriyet ve mesrutiyet yaygaralarmi nasil karsiladigini,
biitiin bu yasananlarin halka nasil yansidigini da halktan kisiler vasitasiyla duyurur:

“-Yahu benim su <<Hiirriyet>> lafindan karnim bozulmaya
bagslad:. <<Geldi>> dediler. Hani nerde? Bir goreydik...

-Birak! Osmanli’min igini bilmez gibi... bizim millet mal gibi
millet... Birisi ¢ikmis, <<Hiirriyeti mi istersin, seriati mi?>>
demis... Bizim, soziim buradan disar1 esek adamimiz
<<Hiirriyet!>> demis.” (Kemal Tahir, 1994: 141)

Romanda 31 Mart Vakasi ile I. Diinya Savasi’'min halk nezdindeki algisina da
yer verilmektedir. Halkin zihninde bu olaylarin tamaminda dis giiglerin parmagi
olduguna iliskin bir inang s6z konusudur. Ornegin 31 Mart olay1 igin yine halktan
birinin kanaati bu yondedir:

- “Hareket Ordusu, bildigimiz Bulgar ordusu olmasin?

-Tamam! Bulgar Ordusu... Ayasofya Camisine ¢an asmuislar,
can... simdi fukara Ayasofya’min tepesinde giimbiir giimbiir
gavur ¢am 6tmekteymis...” (Kemal Tahir, 1994: 140)

Anadolu’da yasanan toplumsal olaylarin arkasinda dis giiclerin etkin oldugu
vurgusu sikca tekrarlamir. Halkin I. Diinya Savas: ile ilgili goriisii de ayni temele
dayanmaktadir. Osmanli’nin bu savasa Alman ve Ingiliz oyunuyla girdigi, aksi halde
Almanlarin savasta kullanilan gemileri bedava vermeyecegi fikri de halkin paylastig1
ortak bir gortistiir. Nitekim Kemal Tahir’in birbirinin devami olan roman ti¢glemesinde
yakin tarihte meydana gelen olaylarda halkin devlet tarafindan gozetilmedigi
goriisiine yer verilir. Ornegin, Yedi Cinar Yaylasynda da yazar, Tanzimat Fermani'nin
halk arasindaki yankilarini aktarirken halkin, fermanin kendileri icin yaymlanmadig:
goriisline yer verir. Zira halk, fermanin igerigindeki ‘gavura gavur denilmeyecekmis’
hitkmiinden fermanin, aslinda kendilerinden ¢ok “dis giicler’e hizmet ettigi inancina
varmistir (Coskun, 2006: 152).

2.3. Ekonomik Yetersizlik:

Edebiyatta birer kurmaca metin olarak yer alan roman ve hikaye tiirii, sundugu
yasam biitiinliigii {izerinde nesnel-sosyolojik analizler yapmak acisindan en kolay
edebi nevilerin baginda gelir. Ciinkii bu metinlerde pek ¢ok toplumsal problem gibi
yoksulluk sorunsalinin da hangi nedenlerle iliskilendirildigi agiktir. Bu sorun,
romanda yansimalarim1i bulurken bazi ekonomik - sosyal - tarihsel etmenlerce
boyutlandirilir.  Ayrica yoksullugun disinda islenen diger sorunlarin birey
psikolojisinde yarattig1 tahribatlarla ortaya c¢ikan ailevi sorunlar ve dolayisiyla
tetiklenen toplumsal dramlar yansitilir. Birey hayatinda gelisen ekonomik kaynakli
sorunlar, yerlesmis diinya goriisiiniin temellerini de sarsar. Bu yodndeki sosyolojik
gerceklik, topluma uzanan bir felsefi yaklasimla da ilgilidir. Zira edebiyat ve felsefe,
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degisik diizeylerde, bir diinya goriisiiniin anlatimlaridir; diinya gortisleri de kisisel
degil, toplumsal olgulardir (Goldman, 1998: 56).

Tiirkiye’de yoksulluk sorunu, Batililasma siirecinde toplumsal yapinin
degismesiyle birlikte hiz kazanmis ve roman ile hikayeye fazlaca konu olmaya
baslamistir. Sanayilesmeyle birlikte tarimsal alanlara makine girmis, kentlerde
fabrikalar ac¢ilmis ve bunun sonucunda kirsaldan kente is bulma umuduyla bir gog
dalgas1 baglamistir. Halkin kentte umdugunu bulamamas: yani sira yasadigi uyum
sorunu, Batililasma olgusunun ve toplumsal degismenin getirdigi agir sonuglar olarak
tanimlanir. Boylece kdy ve koyliiliik gergegi, degisen smif olgusu ve zengin-yoksul
celigkisiyle birlikte sorgulayici tarzda edebiyata girmis olur. Bu siiregte yazilan
romanlar, siyasi iktidarlarin yoksullasan birey ve toplum {iizerindeki baskisini da
yansitmaktadir. Zira edebiyat nevilerin {izerinde Seker’in ifade ettigi gibi zamanimn
yarattignt mubhtelif ‘izm’lerin etkisi s6z konusudur: “Roman ve Oykii sanati,
kapitalizmin gomlek degistirmis hali olan kiiresellesmenin kiiltiirel disa vurumu olan
postmodernizmin etkisinde de kalir kimi yonleriyle. Emek sermaye celigkisine iligkin
sOylemler, yerini daha bireysel konulara, yer yer de toplumsal geliskilere birakir”
(Seker, 2011: 4).

Edebiyatta roman tiiriiniin topluma doniik ytizii, birey ve toplum hayatindan
beslenen uzantilar1 bulunmaktadir. Bu tiirtin isledigi pek ¢ok tema arasinda yoksulluk
olgusunun dayandig siyasi, sosyal ve kiiltiirel temelleri vardir. Donemin siyasi ve
idarl mekanizmasiyla ilgili, cagin kendine 6zgii sartlariyla baglantili sebepleri oldugu
gibi toplumun geleneksel yasayisi, diisiik egitim seviyesi ve yeniliklere karsi ayak
uydurmada hazir olmayisi, belirleyici bir rol oynar. Kemal Tahir, bu toplumsal
atmosfer icinde bir iist anlatici olarak yasadigi, gezip gordiigii yorelerdeki ekonomik
yetersizligi romanina yansitmistir. Yazar, kimi zaman isin magdurlarindan dinleyip
anladigi, onlarin hikayelerinden fotografladigi, hatta bazen bizzat yasayarak tanik
oldugu yoksulluk sorunsalina bir yaklasim sergiler. Genellikle durumu betimlemek ve
tespit etmekle yetinen yazar, bazen normatif Olgiitlerle olay kahramanlar: {izerinden
elestirel bir yaklasimla belli yerlere gondermeler yaparak mesajlar vermekte veya bazi
deger yargilarina yonelmektedir. Zira sosyalist elestirel yaklagim, genel olarak sosyo-
ekonomi eksende gelisir. Bu tutum, bazen cevreye yonelen sosyolojik elestiri seklinde
de tezahiir edebilir.

Koyiin Kamburu, yoksulluk olgusunun arkasinda yatan Batililasma siirecine
bagl gelisen bu etmenlerin disinda ayrica savas yillarinin toplum iizerindeki agir
olumsuz kosullarin1 da yansitmaktadir. Eser, Birinci Diinya Savas: yillarini da igine
alan 15 - 20 yillik bir donemi kapsar. Bu donemde on yillar boyunca siiren
seferberliklerin getirdigi kitlik, bazen kemer gevsetmisse de aslinda hi¢ bitmemis ve
biitiin Anadolu kdy ve koyliilerini oldugu gibi romana konu olan Narlica koyliilerini
de etkilemistir. Osmanli'nin son zamanlarinda iyice artan savas, seferberlik ve tiim
bunlarin sebep oldugu yoksulluk, kdy halkinin hayat sartlarini oldukga zorlastirmistir.
Bu da 6teden beri var olan sosyolojik vakalarin artmasina yol agmustir.
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Romanin hentiz baslarinda yakin ge¢cmiste yasanan ve pek ¢ok insanin dliimiine
neden olan bir ‘taun’ (veba hastaligi)dan s6z edilmektedir. leriki sayfalarda da sik sik
bahsi edilen kitligin, bireyle kalmayip toplumsal hayati da fel¢ edecek diizeyde bir
drama yol a¢tig1 su ifadelerle duyurulur:

“Eski  kitaplarimm <<Tdun>>, koylii milletininse <<Siirgiin
Kirimi>> dedigi bu illet, buralara bir yaz ortasinda hacilarla
beraber geldi, cok ocaklar sondiirdii, sofralarinda yirmi — otuz
kasik calisan nice konaklar yikt1. (...) Koyliiniin can kaygisina
diistiigii, Olii gommekten yetim — Oksiiz gommege aman
bulamadi$r bu ugursuz Siirgiin Kirimi...” (Kemal Tahir,
1994: 9)

Roman kahramani Calik Oglan’in babasi Parpar Ahmet ile annesi Topal Ayse
de bu ‘Siirgiin Kirnm1” yillarindan kalma kimselerdir. Annesi ve babasinin tiger giin
arayla oldiigi heniiz on iki yagindaki Parpar Ahmet, “sipsivri” ortada kalmig; kdyden
Gavur Ali tarafindan Laz agalarina hizmetkar olarak gotiirtilmiistiir. Ayse Kadin ise,
ayni donemin acilarini yasamis ¢aliskan ama kimi kimsesi olmadig1 igin el sofrasindan
gecinen biridir. Kéyde hemen herkesin durumu birbirine benzer kosullar tasir.

Elindeki birka¢ doniim tarlas1 ve bir cift Okiiziiyle gecinen kdy halki, Birinci
Diinya Savasimin patlak vermesiyle birlikte daha da yoksullasir. Seferberligin
baslamasi ve koyde eli is tutan erkeklerin savasa cagrilmasiyla beraber artan
yoksullugun goriinen ytiizii, toplumsal hayatin her alanina yansir. Bu yillarda kdyde
kalan birkag yasli, silah altina almamayacak kadar kiiglik ve savasa gotiiriilemeyecek
derecede fiziki problemleri olan insanlardan baska sadece kadinlar kalmis; aileyi
gecindirme isini de onlar ytiklenmislerdir.

Yoksulluga neden olan savasin disinda bulasict ve Oliimciil hastaliklarmn
yayilmasi da bir baska sorunu olusturur. Zira tifo, o yillarda karsilasilan en tehlikeli
hastaliklardan biri olarak bas gostermistir. Kdyden Calik Oglan da sakat oldugu igin
askere alinmayanlardandir. Medrese egitimi gormek amaciyla Corum’un merkezinde
yasamasina ragmen, bu hastaliktan kurtulamaz. Onun da sikayeti, hastane ortaminda
hastabakicilarin ilgisizligindendir:

“... seferberlik illetlerinden tifo hastaligina yakalandi.
Hastanede tam yirmi giin oliimle pencelesti. Yirmi ikinci giin
yalvarmasina,  yakarmasina  hi¢  aldirmayan  namussuz
hastaneciler,

-lyisin Molla iyisin! Ayt gibisin! Bas bakalim! diyerek fukara
Galik Molla’y: taburcu ettiler.” (Kemal Tahir, 1994: 151)

Sonug olarak romanin igsel orgiisiinde yoksulluk kiiltiiriiniin barinma, gida,
egitim yetersizlikleri gibi belirleyicileriyle karsilasilmaktadir. Bu olgu, romanda
merkezi bir yer isgal eden temalardandir ve genelde yasandig1 gibi aktarilir.
Yoksullugun ayni zamanda insan maneviyatina verdigi zararlar, yarattig1 celiskiler,
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yaptig1 tahribatlar romanin olay oOrgiisiine bagl epizotlar: iginde c¢esitli 6rneklerle
yansitilir.

2.4 Kurnazlik, Firsatcilik:

Koyiin Kamburu’'nda Anadolu'nun pek ¢ok kdyiinde karsilasilabilecek ekonomik
temelli iliskiler s6z konusudur. Koyliiler, genellikle ekonomik gelir seviyelerine gore
sosyal bir konum edinirler. Bunlar zengin, aga, orta smif insanlar ile zenginlerin
islerinde galismak zorunda kalmis yoksul kimseler olarak simiflandirilabilir. Yoksul
kesimi olusturan alt tabaka ‘rengber’, ‘ortak¢1’, ‘kuyrukc¢u’ ve ‘hizmetkar” gibi adlarla
anilirlar. Aralarindaki iliski genellikle her bakimdan ¢ikara dayalhidir. S6zii gegerli
olmanin temelinde genis bir sosyal ¢evre ve ekonomik gii¢ sahibi olmak yatar. Devlete
yakin olmak, firsat¢i ya da uyanik davranmak da kisa zamanda zengin ve s6z sahibi
olmanin yollaridir.

Bu yillarda iktidar yandaglarinin, varlikli esnafin, zengin tiiccarlarin himaye
edilmesi, bunlarin askerlik yapmamalar1 bir yana, her gecen giin daha da
zenginlesmeleri, dikkat gekicidir. Bu ¢eliskinin arkasinda kontrol dis1 kalmus bir
yonetim vardir ve bu bosluktan yararlanan firsat¢i kimseler, sosyal hayatta beliren
ahlaki ¢okiintiiniin de miisebbipleridirler. Bu da toplumsal sorunun sosyal adaletsizlik
temelinde yasanan bir baska cephesini olusturmaktadir. Seferberlik déoneminde haksiz
bir sekilde zengin olan bu kesimin varligi, yoksul ama samimi ¢evrenin siyasi iktidara
baghlik duygusunu da zedelemistir. Nitekim Birinci Diinya Savagi’'nda kdyde eli ayag:
tutan tiim erkekler askere alinmis; ama Kara Abuzer ve oglu Siiliik Oglan para
karsihginda adeta satin aldiklar1 raporlarla vatani gorevden muaf sayilmislardir.
Abuzer Aga, kdylerde soygunculuk, daglarda eskiyalik yapan Musa Cavus'la isbirligi
icinde istedikleri gibi kacakcilik yapmaktadir. Calik Oglan ise, uyaniklifiyla koyliiniin
kendisine acitma duygusunu kullanarak kisa zamanda sayili zenginlerden biri
olmustur. Bu dortliintin mal-miilk hirsi, seferberlik siirdiikce devam eder. Zira onlar,
siireci menfaat temin etme yolunda bir firsata dontistiirmiislerdir. Calik Kerim’in “Su
seferberlik gibi yok” sozleri de toplumda menfaatci kesimin siirece bakisi ifade
etmesi bakimmdan anlamlidir. Ayrica romanda adi sikga zikredilen Cakir Kahyalarin
Kenan Efendi de seferberligin haramzadelerindendir. Bu yillarda (1915) yasanan
Ermeni tehciri, toplumsal boyutuyla incelenmeye deger pek ¢ok olaya sahne olur.
Kemal Tahir, Ermeni siirgliniinde yasanan binlerce olaydan birine Kenan Efendi
vasitastyla deginir. Kenan Efendi, Corum’dan kovulan Ermenilerin mallarina konmus,
boylece yorede esine az rastlanir zenginlerden biri olmustur. Olay, romanda sOyle
betimlenmektedir:

“Cevdet Beyin gitmesiyle, hiikiim yeniden basibozuk
pasalarima, Hidirlik seyhine gecmis, daha dogrusu meydan,
Ermeni siirgiiniinde Kirkor Emmisini bogazlayip altin dolu
kasasina, kocaman tiiccar diikkdnmina, ardiyelerine konan Cakir
kihyalarin Kenan’a kalmist1.” (Kemal Tahir, 1994: 167)
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2.5.Batil Inanislar ve sahtekarliklar:

Sanat eserleri dogayi, insani, hayat: farkli yonleriyle yansitarak bir bakima var
olan ve yasanan ne varsa hepsinin gergek ytiiziine ayna tutmus belgelerdir. Sanat, bir
bakima gercekligin yansimasidir. Ciinkii sanatla insan, doga ve hayat arasinda siki bir
bag vardir. Bu baglamda edebiyat, toplumun belirli bir dénemini anlatirken inang
degerlerine, aliskanliklarina, iliskilerine yer veren ve gelecegini de hazirlama yoniinde
onemli rol oynayan bir faaliyet alanidir (Karpat, 1962: 5). Bu sanatsal faaliyetinden
0znenin kendisini tamamen soyutlamasi beklenemez. Kendi diisiinsel perspektifinden
yola gikarak sosyal ¢evreyi sunmaya galismasi, yadirganir bir durum degildir.

Toplumun inang bigimlerini ve ahlaki degerlerini somut verilerle romanina
yansitan Kemal Tahir, sosyalist diinya goriisiine sahiptir. Tarihimizin siyasi, sosyal,
ekonomik alanlarinda yasanan kirilma noktalarin1 da romanlarinin olay orgiisiine bu
cepheden ele alip isledigi sOylenebilir. Zira romanda bir iist anlatici olarak Kemal
Tahir, sosyal hayatta betimledigi yasam bicimlerini, batil inamislar1 ve sahtekarlik
olgusunu romanin orgiisiine bilingli olarak yansitiyor. Bu biling, sosyolojik bir temele
dayaniyor. Zira “Edebiyat sosyolojisi (Literatursoziologie) veya sosyolojik edebiyat
bilimi (soziologische Literatuewissenschaft) edebiyata dair olan, her yoniiyle edebiyatin
ekonomik ve toplumsal kosullarini, genis anlamda edebiyatin meydana gelirken
maruz kaldigr sartlar1 ve etkilesimleri ele almaktadir. Edebiyat sosyolojisi, yazarmn
yasadig1 donemdeki konumunu, ekonomik durumunu, toplum icindeki statiisiinii,
zamanin moda egilimlerine baglhiligin1 veya bunlardan ayriligini, diinya gortisiini,
egitim durumunu inceler (Wilpert, 1989: 529; Akt: Aydmn, 1999: 5-11). Yazar,
karakterlerini kendisi ve bagkalariyla olan kurmaca iliski ortaminda hazirhyor.
Romanda degisik meslek ve c¢evrelerden segilen Kkisilerin birbirleriyle olan
miinasebetlerinden olusan bu ortam, toplumsal konum ve yasayis bakimindan
sosyolojinin vazgecilmez malzemesini olusturuyor. Zira sosyoloji, insan gruplarinin
etkilesimlerini inceleyen bir bilim dal ise, “edebiyat,  bu etkilesimin hayali
betimlenmesinden baska bir sey degildir” (Merril, 2004: 43). Bu yoniiyle bakildiginda bir
edebiyat tirtinii olan romanin toplum tizerinde biiyiik bir etkisinin varli§indan s6z
edilebilir. Nitekim Saban Saghk’in bu konudaki goriisii, dogrudan destekleyici
mahiyettedir: “Edebiyat tistiin niteliklerini gerek bireye, gerek topluma agilar; yeni bir
yasantinin, yepyeni goriislerle duyuslarin miijdecisi olur. Uluslar1 tutsakliktan
kurtaran; 6zgiirliigiin ytiiceligini tattiran; kurtulus savaslarin1 hazirlayan edebiyat degil
midir?” (Saglik, 2004: 183).

Romanda Anadolunun kirsal kesimini olusturan toplumun geleneksel
yasayisinda ¢ok gesitli batil inanislarn yer aldigi vurgulamir. Arka planinda
egitimsizligin yer aldig1 bu yanlhs inamislara siradan insanlar gibi din adamlar1 da
tabidir. Bu geleneksel inanislar, uygulandiginda olumsuz sonuglar verse bile dini
inanca dayandirildigindan kimsenin tepkisini gekmez. Ornegin, Parpar Ahmet'in
evliliginin sekizinci ayinda bir giin karis1 Topal Ayse’yi oldiiresiye dovmesi {izerine
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koylii, olayn Muhtar Kadir Aga ile Uzun Imam’a haber verir. Koyliilerden destek
alarak Parpar Ahmet'i direge baglayan Uzun Imam, Kadir Aga'nin vaziyete iliskin bir
sorusuna su cevabi verir: “Beni dinle Muhtar, bunu boylece cinler tuttu. Bunun cinlerle bir
vazgectisi olacak. Bugiin tarlada marlada bir halt karistirdi, fena bunalttilar” (Kemal Tabhir,
1994: 32). Bu sozler, toplum tarafindan aslinda pek cogu hicbir mesnedi olmayan
geleneksel inaniglar ile bunlari reddeden dini inancin birbirine nasil karistirildigini
gostermesi bakimindan dikkat cekicidir. Anormal davranislar gosteren kisinin igine cin
diistiigi kanaati, koyliide sabit bir inang halidir. Zira kdyde bu inancin yarattig1 bir
cinayet olay1r da yasanir. Bu, Parpar Ahmet'in Uzun Imam tarafindan déviilerek
oldiiriilmesi olayidir. Parpar Ahmet’in esi Topal Ayse’yi oldiiresiye dovmesi lizerine
Uzun Imam, Parpar Ahmet’'in cinlendigi i¢in bunu yaptigina koyliileri de inandirir.
Parpar Ahmet, ahirda bir direge baglanarak sopalarla doviilmeye bagslanir.
Viicudundan cinlerin ¢iktigima kanaat getirilinceye kadar devam eden bu dayak,
Parpar Ahmet’in 6liimiine neden olur. Bu olayda da maktulun ailesi dahil koyliilerden
hig¢ kimsenin tepkisiyle karsilasilmaz. Bunun gibi kdyde yasanan bir bagka batil inanis
ise, sakat dogan kisinin ugursuz oldugu yoniindedir. Kocasmin siddet uygulamasi
sonucu erken dogum yapan kadin, bu ugursuzlugun nedenidir. Koylii, bu kadindan
diinyaya gelen Calik Oglan’in ugursuzluk getirecegine inanacak kadar karanlik bir
dalaletin i¢cindedir:

“Vakti dolmadan meydana gelen bebek, kabuksuz yumurtaya
benziyordu. Basini yuvarlamak igin biraz siktilar. Kafa uzad
Qitti. <<Aman>> diyerek tepesini bastirdilar. Surat mayali
hamur gibi yassilandi. Soyle — boyle diizeltip oluruna biraktilar,
..” (Tahir 1994: 39) “Belli bir gsey! Babasi cinlere
karistigindan, oglu cinli dogmus, yiiregine birikmeyen illet
kalmamisti.” (Kemal Tahir, 1994: 41)

Calik Oglan'in ilk alti ay siirekli aglamasi, ii¢ yil boyunca konusmaya
baslamamis olmasi, bes yasina gelince yiiriiyebilmesi, pek ¢ok seyden korkmasi ve
daha ¢ok kadinlarin bulundugu ortamlara girmesi, sonra bir anda korkusunu yenerek
cesaret kazanmasi ve doymak bilmez bir mide sahibi olmas: gibi anormal davraniglari,
hep ugursuzlukla yorumlanir. Diger yandan babasi Parpar Ahmet gibi oglu Calik
Oglan’in da cinli oldugu i¢in Uzun Imam’m hakkinda ulu orta konustuguna inamilr.
Uzun Imam’in, “Bir adam Calik’sa, sopa giiciiyle dogmussa fazladan suratinda iman nuru
yoksa ruhu seytan ruhudur. Bu boylece bilinmeli, ona gore hesabr goriilmeli (Kemal Tahir,
1994: 108) sozleri, yanlis inanislarin koyliiniin diinyasinda nasil yer ettigini gosterir.

Koyde yasanan batil inanislar yani sira din adamlarmin sahtekarliklars,
romanda olay Orgiisiine niifuz eden bir bagka tema olarak yer alir. Yazar, sosyolojik bir
vaka olarak belli bir doneme ait din adamlarmin “sahtekar’ligina dikkat ceker.
Romanda dini en giizel sekilde yasamasi beklenen din adamlar: bile dinin ardina
saklanarak akla gelmedik sahtekarliklar yapmaktadirlar. Ornegin, biitiin islerde
yalnizca kendi cikarimi diisiinen Uzun Imam’in Calik Oglana tavsiyeleri, romanda
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daha ¢ok menfi birer tip olarak gosterilen din adamlariin halk tarafindan bilinmeyen
celiskili yanlarinin ve sahtekar yonlerinin bir bakima desifresidir:

“... bu diinyada mollaliktan rahat: yoktur. Koylii kismi on yil
yasarsa, imam-hoca kismi en azindan otuz yil yasar. Neden mi?
Toprakla bogusup yipranmadiindan... Medrese desen pek
yidir. Camn cekerse iki okursun, cekmezse suraya uzanir bir
vakit yatarsin. Oniine bedavadan sicak as gelir. Haftada iki kez
sicak agureyi pisirirler de, <<Allahim seven buyursun>> diye
zor bile ederler. Uc aylarda cerreS cikip beyaz mecidiyeleri
kemere dizmeyip ne yapalim? Sonunda kiéyiin birine imam
yerlestin mi, tamam...” (Kemal Tahir, 1994: 96)

Kéyde Uzun Imam’m okuttugu kiigiik kizlara sarkintilik etmesi; medrese tahsili
gormesine ragmen Calik Kerim’'in sarkintilik, soygun ve cinayet gibi olaylara sikca
karismasi; medresede mollalarin esrar ve kogeklige® ilgi duymalari, din adamlarmin
sahneye konan baslica ugras: alanlarma iliskin Orneklerdir. Onlarin amaci, dini
gercekten inandiklar1 i¢in yasamak degil, maddi hayat standardini yiikseltmede bir
ara¢ olarak kullanmaktir. Boylece yazar, dindar goriinen kesimin yozlastigmn,
toplumun temel ahlaki deger yargilarinda ciddi bir ¢okiintiiniin yasanmasinda pay
sahibi oldugunu vurgulamaktadir. Bu konuyu bireylerin sosyal yasayisindan 6rnekler
vererek belirtmeye ¢alisirken, aslinda dine kars: elestirel bir tutum icinde oldugunu da
de kuvvetle hissettirmektedir. Ancak romanda somut olarak goriilen sey sudur: Dini
anlama, algilama ve yasama yoniinde bir toplumsal ¢abanin olmadig1; dindar olmasi
beklenen kisilerin (Uzun Imam, Calik Kerim, Corum Medresesindekiler) bile dini
kendi ¢ikarlar1 ugruna kullandiklari, sebep sonug iligkisi iginde olay orgiisiine agik¢a
yansitilmigtir.

2.6. Ahlaki Problemler, Fiili Suclar:

Kemal Tahir'in roman kurgusu iginde dikkatlere sundugu bir baska sosyal
problem de genel ahlaki deger yargilarinda yasanan kirilmalardir. Kéyiin Kamburu’'nda
yansitilan bu problem, Narlica sakinlerinin neredeyse tamaminin yasamina yerlesmis
bir illet olarak sunulmaktadir. Hatta kéyde Uzun Imam’in bile yasanan kirli iligkiler
yumag icinde zamanla diger koyliilere benzedigi anlatilir. Zira o, camiye kendisinden
ders almaya gelen Adviye adinda 10-12 yaslarinda kiigiik bir kiz ¢ocuguna cinsel
sarkintilik etmekten kaginmamuistir. Koyde goriilen bu sevimsiz tablonun olusmasinda
donemin en temel siyasi sosyal kosullar1 etkindir. Egitimden yoksunlugun disinda
yillarca siiren seferberliklerin yol agtig1 kithk, ahlaki dejenerasyona zemin
hazirlamigtir. Bu siiregte ailelerin pargalanmighgi, kadinlarin her tiirlii iste galisarak

5 Cer: Eskiden medrese talebelerinin ii¢ aylarda koylere dagilarak vaaz ve nasihat etmek, imamlik veya
miiezzinlik yapmak suretiyle ayni ve nakdi yardim toplamalari; “Cerre ¢ikmak” ise, medrese talebesinin
cer maksadiyla dolasmasi (Dogan, 2001: 212).

6 Kogeklik: Kadin kiligina girip oynayan erkek; agirbash davranislari olmayan kimse anlamlarinda
kullanilmistir.
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aile gecimini saglamak zorunda kalmalar1 ve maddi ¢ikara dayali sosyal iliskiler,
toplumsal davraniglar1 sekillendirmistir. S6z konusu problemi yalnizca ekonomik
yetersizliklere baglamak da miimkiin degildir. Zira romanda toplumu olusturan kisiler
arasindaki diyalog, ahlaki ¢Okiisiin tarihsel bir ge¢cmise dayandigini gostermektedir.
Sosyal iletisimde goriilen genel ahlaka aykiri hitap unsurlari, alisilmis siradan bir
durum gibi karsilanmaktadir. Erkeklere ‘kavat’, kadinlara hatta el kadar ¢ocuklara bile
‘oruspu’ denmesi, pek yadirganmaz. Kdyde bir genc kizin evlendigi zamana kadar
bakire kalmasi, nadir goriilen giizel bir meziyet olarak konusulur. Bu nedenle
begenilen, ar namus sahibi olduguna inanilan bir kizdan, “kiz oglan kiz” (Kemal Tahir,
1994: 22) diye soz edilir. Bu ifade bile toplumsal ahlaksizligin ulastigi vahim boyutu
gostermesi bakimindan {rkiitiictidiir. Narlica’da bireylerin giinliik yasaminda
rastlanan ¢ogu cinsel sapkinligin olusturdugu cesitli ahlaksiz davraniglar, ise merakh
kimseler tarafindan izlenir ve her yerde bir eglence konusu olarak ulu orta anlatilir.
Ornegin, kdyden Emmey ile Kenan Efendi’nin iligkileri bu yénde tezahiir eden pek gok
ornekten biridir. Calik Kerim, gece sabahlara kadar izledigi evlerde gordiigii yasak
iligskileri koy meclisinde koy mubhtari, ihtiyar heyeti ve kdyiin imaminin hazir oldugu
ortamlarda anlatir.

Koyde gerek zengin-fakir kesimi arasindaki miinasebetlerde ve gerekse aga,
muhtar, imam, hizmetkar, rengper iliskilerinde olsun, ¢ikara dayali ben merkezli bir
davranis yer almaktadir. Bu durum, beraberinde ¢ogu zaman ¢ekememezligi, kars:
tarafa zarar vermeyi de getirir; haliyle basta kin ve husumet olmak {izere soygun ve
cinayeti de doguran pek cok olayin yasanmasma neden olur. Ornegin, Yedigmar
Yaylasmin sahibi Cakir Kahyalarin Omer Efendi'nin oglu Kenan’in, coban Hanefi'ye ve
ailesine yayla yolunda tuzak kurarak onlar1 uguruma yuvarlamasi, koyliiniin romana
yansitilan hasimane iligkilerinden biridir. Bu isi “Kerbela gogmeni Kara Abuzer
takimi”na yaptiran on alti yasindaki Kenan, bdylece yaylanin yeni sahibi olur.
Kenan'in bu cinayeti islemesindeki sebep, Hanefi'yle olan ¢ekismesi gibi goriinse de,
aslinda Abuzer’in kiiglik karis1 Emmey ile {i¢ dort aydan beri var olan iliskisidir.
Ciinkii Kenan'in hedefi, bu yolla hem Hanefi’den kurtulmak hem de Kerbela gé¢cmeni
Abuzer’i yaylada Hanefi'nin yerine ¢oban yaparak Emmey ile ilgili kotii emellerini
gerceklestirmektir. Emmey’in de bu yonde istekli oldugu, <<Vallah Billah>> dedin <<Bizi
yaylaysa cikar, ilk gecede istedigini yap!..>> dedin. (Kemal Tahir, 1994: 65) sozlerinden
anlagilmaktadir. Nitekim Abuzer’in bundan sonraki siirecte olusan zenginligi, karisi
Emmey’in hem Kenan Efendi ile hem de Eskiya Musa Cavug’la olan ahlaksiz
iliskilerinden kaynaklanir. Bu durum, kdyden birinin, “Koca Yedi¢inar Yaylasini Abuzer
Kavati,, Emmey karisimin verimkirligiyla ele gecirdi” (Kemal Tahir, 1994: 213) sozleriyle
duyurulur. Koyliintin gergek diinyasmi yansitan olaylar, bunlarla da smirli degildir.
Romanda anlatilan buna benzer bir vakanin faili de Calik Kerim’dir.

Romanin kurnaz ve igten hesapli karakteri Calik Kerim, I. Cihan Harbi
sirasinda kitlik ve yoksulluktan hastalanan Pelvan Hasan’a ila¢ diye zehir igirdikten
sonra onu kafasindan vurup oOldiirtir. Amag, gec¢miste kendisine atilan dayagin
intikamin1 almak gibi goriinse de aslinda sahip olmak istedigi bir kadmn ve onun mal
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varligidir. Kocasi ve babasi 6ldiikten sonra kendisine biiyiik bir miras kalan Petek
gelin, hizmetkar1 Pelvan Hasan’la yasamaya baglamistir. Calik Kerim, aslinda bu
cinayeti islemekle bir tasla iki kus vurmus ve 6teden beri edindigi amacina ulagmistir.
i§ledigi bu cinayete kagak asker isi siistinii veren Calik Kerim, planladig1 bir bagka
cinayeti de diger eskiya getelerine mal edecektir. Nitekim onun, kdye Laz kalaycilar
getirerek yoksulluktan kirilan kdy halkina yardim eder gibi goriinmesi de bir baska
soygun ve cinayet planini hazirlar. Bu, Calik Kerim’in ¢alisirken aniden hasta roliine
giren ve bunda koyliiyii de inandiran kalaycilarla birlikte gece yaris1 gergeklestirecegi
bir soygunun planidir:

“Corum — Sungurlu yolunda lafi wyillarca séylenen, posta
soygunu, iste o gece yapildi. Vilayete para gotiiren yayli arabast
cevrildi. Iki jandarma, arabaci, parayi gotiirmeye memur
tahsildar imansizca oldiiriildii. Soyguncular yaylya kosulu
hayvanlara bile acimamiglar, biisbiitiin gdvurlamp onlar1 da
kursunlamislardi. Arabada on bin liradan fazla para vardi.
Soygun ¢ok ge¢ haber alindi. Araba bir donemecte cevrilmisti.
Tetikte duran dort silahliy ii¢ kisinin teslim alabilecegine kimse
inanmadi. Soygun, oralarda gezen biiyiik eskiya cetelerinden
birine yiikletildi (Kemal Tahir, 1994: 229-230).

Sonug¢ olarak donemin koy toplumundan erkekleri yanlisa sevk eden
kaynaklarin, cehaletten bagska kazanma hirsy, a¢ gozliiliik ve cinsel sapkinlik gibi kisilik
bozukluklar1 oldugu soylenebilir. Ancak kadimi ahlaksizliga iten temel nedenler
farklidir. Bunlardan biri hi¢ siiphesiz eslerinin hasta veya kendilerine gore yash
olmalaridir. Kocasi Selim’in hastalikli olmasindan dolay1 Petek’in hizmetkarlar1 Pelvan
Hasan’la mesru olmayan iligkileri koyde bagka ailelerin yasaminda da yer alir. Nitekim
Dislek Ahmet de hastalikli koyliilerden biridir. Pekmez satmak icin Alaca’ya gittiginde
karis1 Serife’nin bunu firsat bilerek kendi kayni Veli ile iliskiye girmesi, romana
yansityan bir baska ahlak disi davranistir. Buna gore kdyde yasanan yasak iligkilerin
temelinde inang ve ahlak yoksunlugu, ugrunda eslerini kullanabilecek kadar maddi
menfaat hirs1 gibi sebepler yatar. Nitekim koylii Abuzer Orneginde oldugu gibi
karisinin yasak iliskisine goz yuman erkeklerin hedefinde maddi kazang vardir.
Bunlarin diginda bagka sebepler de goriiliir: Ornegin, geng kizlarm kendilerine yasga
denk olmayanlarla ya da sevmedikleriyle evlendirilmeleri, ileride igine
siirtiklenecekleri ahlaksizligin bir baska sebebini olusturur.

Sonug

Kemal Tahir'in koyii konu edinen Yedicinar Yaylasi, Koyiin Kamburu ve Biiyiik
Mal adli romanlari, birbirinin devami olan bir tiglemeyi olusturmaktadir. Bunlar,
yazarm bakis agisini net bicimde yansitan metinlerdir. Bir edebiyat iirtinii olan bu
metinler, ele aldigi doneme ve toplumsal gergeklere ayna tuttugu icin baska
disiplinlerle, bilhassa sosyolojiyle yakindan iliskilidir. Edebiyatin sosyolojik
arastirmalara katki sunmasi, sosyolojinin de edebi eserlere bir nevi kaynaklik etmesi ve
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her iki bilimin de ilgi alanlarinin toplum ve toplumsal meseleler olmasi, edebiyat —
sosyoloji arasindaki iligkiyi daha da 6nemli hale getirmektedir. Tki tarumi ortak bir
noktada birlestirirsek edebiyat, malzemesi dil olan, duygu, diisiince ve hayallerin,
estetik bir gayeyle ve cesitli tiirlerle anlatildig: bir disiplin; sosyoloji ise, bu disiplinin
ortaya koydugu toplumsal gercegi detaylariyla irdeleyen bir bilimdir.

Edebiyat-Sosyoloji iligkisi baglaminda sosyolojik arastirmalara pek ¢ok gerekli
veriler sunan Koyiin Kamburu, II. Mesrutiyet'in ilaninin birkag y1l éncesinden baglay1p
1940’lara kadar siiren genis bir dénemi kapsamaktadir. Bu tiir ¢cag veya dénem romani
olarak ele almabilecek eserler, isledigi doneme ait toplumsal olgu ve olaylar1 yansitir.
Bagka bir ifadeyle bunlar, toplumun temel degerleriyle birlikte basar1 ve yenilgilerinin
kaydi olarak anlam kazanir. Ciinkii Louis de Bonald'in da ifade ettigi gibi “edebiyat,
yasanan c¢aga tutulan bir aynadir.” Toplumsal karigikli§in, diizensizligin arttigs;
toplumun pek ¢ok sorunla miicadele ettigi bir anda imdada edebiyat yetisir. Biitiin bu
diizensizliklere ve kotii gidisata baskaldirarak bunlarin nedenlerini ve regetelerini
kesfetmeye calisir (Alver, 2004a: 66). Iste Kemal Tahir’in romanlari, bilhassa Koyiin
Kamburu bu agidan biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Roman, elbette bir sosyoloji metni degildir ama sosyoloji i¢in verimli bir
arastirma — inceleme sahasidir. Ciinkii romanin kaynag1 insan ve toplumdur. Bu
yoniiyle roman, bir sosyolog igin toplumsal verilerin tahlil edilecegi bir metindir. Bu
baglamda sosyoloji aragtirmacilar1 romanda toplumsal yapinin olusumuna katki sunan
temel dinamiklerin arka planina bakar ve sosyolojik yonden irdeler.

Sonug olarak bir edebiyat, sanat ve fikir adami olan Kemal Tahir, Anadolu
halkinin yasantisini, miicadelesini ve kavgasini gesitli olay orgiileri iginde hikaye ve
romanlarma tagiyarak durumu adeta iktidar sahiplerine, siyasi ve entelektiiel cevrelere
rapor etmistir. Eserlerinde gelenekgi bakis agis1 ile Batiya doniik yiiziinii birlestiren
Kemal Tahir, pek ¢ok romaninda oldugu gibi Koyiin Kamburu'nda da “anlik
okumalarin ve heyecanlarin romancist olmadigmi” (Coskun, 2006: 549) gostermistir.
Bu romana aile sosyolojisinin yeterlilikleri agisindan yaklasildiginda da kdy ailesinin
pek ¢ok yoniinii yansittigi ve bu bakimdan gesitli sosyolojik bulgular sundugu
goriilmektedir. Neticede Koyiin Kamburu romani hakkinda ozetle sunu sodylemek
miimkiindiir: Koyiin Kamburu, edebiyat tarihimizde bir donemin orta Anadolu
insanmnimn belli bir kurgu biitlinselligi igerisinde canli, somut ve gergek¢i bigimde
yansitilmasinin bagarili bir 6rnegidir.
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