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TEVFIK FIKRET’IN OZGURLUK YOLUNDAKI “IZLER”i

Mutlu DEVECT

OZET

Servet-i Flinun sanatcilari, bireysel olanin etkisi altinda kalan ice
déntik soyutlanmis tiplerdir. Tevfik Fikret de etki kaynaklari, yetisme
tarzi ve mizact geregi cogu zaman bireyselligi 6nceleyen siirleri ile 6n
plana cikar. izleksel acidan toplumsal olani disladig: siirlerinde kendini
onlardan ayri hisseden sair, yalnizhk ve tekbasinaligin getirdigi
ézgurliik sayesinde yasama tutunur. “zler” siiri de bu izlek etrafinda
kurgulanmis bir varolus siiridir. Oznenin ézguirltik yolunda, yalniz ve
tekbasina oldugunu dile getirdigi bu siirde, kendi kendisiyle ytizlesen
insanin ruh durumu anlatilir. Ontolojik bir sorun olan yalnizlik,
yabancilagsma baglaminda bireysel ve toplumsal kaynakli iletisimsizlik
yaratir. Donemin siyasi, sosyal ve ekonomik sartlarinin sekillendirdigi
sair, karakter ve yetisme tarzinin da etkisi ile kendisini iletisimsizlikler
icerisinde yalniz ve tekbasina olarak hisseder. “Izler’de, olumsuz bir
yalnizligin koyu karanliginda yitip gitmeyerek kendine doénen sair,
diinyadaki varligi ile yuzlesir ve tekbasinaligini bir glic olarak algilar.
Siirde, Varoluscu felsefecilerin 6zgurlik anlayisina benzer bir anlayisla
kendine, diinyaya ve cevresine bakan Tevfik Fikret, dis diinyayla iligkiye
girememenin bunaltisini yasarken anlam arayisina yonelik eylemleri ile
digerlerinden farkli oldugunu hisseder. Servet-i Finun kusaginin diinya
ile en cok catisma yasayan sairi olan Tevfik Fikret, bu siiri ile varolussal
problemlerinden kurtulmak icin i¢sel bir yolculuga cikarak kendisiyle
yuzlesen ve birakilmislik bunaltisinin sagaltim surecini baslatan
6znenin ruh halini yansitir.

Anahtar Kelimeler: Tevfik Fikret, Izler, yalnizlik, tek basinalik,
ozgurluk

“IZLER” OF TEVFIK FIKRET IN THE WAKE OF FREEDOM

ABSTRACT

Artists of Servet-i Flinun introvert isolated persons who are under
the influence of those that are individualistic. Tevfik Fikret also comes
into prominence mostly with his poems that prioritize individualism as
a matter of his sources of influence, upbringing and his temperament.
Poet feels himself separated from the community in his poems he
externalizes those that are social in thematic viewpoint, and he holds on
the life by means of freedom provided by isolation and solitude. Poem
“Izler” is an existence poem fictionalized about this theme. Mood of a
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person who faces himself/herself is described in this poem in which it is
expressed that subject is alone and by himself/herself in the way of
freedom. Loneliness which is an ontological problem creates non-
communication sourced from individual and social within the context of
derealization. Poet who political, social and economical conditions of
period give shape, feels alone and as by himself with character and
effect of upbringing within non-communication situations. In “izler”, as
not dying away under of dense darkness of loneliness directed to him,
poet confronts his existence in the world and perceives loneliness as a
power. In poem, Tevfik Fikret who looks himself, world and around with
an understanding similar to freedom understanding of Existential
philosophers, within anxiety because of non-relationship with external
world realizes that his actions aimed at meaning seeking are different
from others. Tevfik Fikret is a poet from Servet-i Flinun generation that
conflicts with world, to be far away existential problems as starting
inner journey reflects mood of subject that starts confronting himself
and therapy period of abandoned anxiety.

Key Words: Tevfik Fikret, izler, isolation, solitude, freedom.

Giris

Tevfik Fikret’in 21 Subat 1317°de yazdign “Izler” siiri, Rubab-1 Sikeste’nin II.
Mesrutiyetten sonra yapilan baskisinda yer alir. Servet-i Fiinun sanatgilari, gerek etki(lenme)
kaynaklar1 gerek yetisme ortam ve tarzlari gerekse mizaglari itibartyla ¢ogu zaman bireysel olanin
etkisi altinda ice doniiktiir. Tevfik Fikret’in “insani merkeze aldig siirlerinde celiskiden gecilmez.
Kendi benini merkeze aldigi siirlerinde, kendisine ve kendi disindaki varliga problematik bir
yaklasim” (Ozcan 2007, 130) sergileyen sair, yalmz ve tekbasmna oldugu duygusunu verdigi
“Izler” siirlerinde, dzgiirliik arayisindadir. Bu acidan arastirmacilar, onun pek ¢ok siirinde, ben
merkezli bir sair oldugunu ve sanatgi kisiligini bireysellikte buldugunu soyler.

Sairin, “Jzler” siirinin de icinde bulundugu 1900-1908 yillar1 arasi yazdiklarinda,
yalnizlik duygusu 6n plandadir ve bu donemde kendisini her seyden kopmus gibi hisseder (Kaplan
1986, 25). Toplumsal olandan ayrilarak ben’ine tutunmaya c¢alistigi i¢in Soyutlanmig/ yalitilmig
kisiligi ile yasam penceresi i¢e agilir.

“Izler” siiri icin, “gittigi yolda yalmiz oldugunu hisseden ve bundan gurur duyan bir
adamin giiridir” diyen Mehmet Kaplan, varolugsal durum olarak kendini yalmiz ve tekbasina
hisseden Fikret'in, 1900-1908 arasi yazdiklarini, “magaraya ¢ekildigi yillar” olarak tanimlar ve bu
yillarda, kendisine diinyay1 baska tiirlii gdsteren bazi gergekleri kesfettigini (Kaplan 1998, 148)
belirtir.

Yalmizlik ve Tekbasinalik

Yalnizlik, insanin diinyaya, yasama ve ¢evresine olan iletisim mesafesini gosterir. Kendi,
diinya ve yasam i¢ine yerlesememis insanin goriingiisii olarak yabancilagma, varolanla iletisim
kuramamak, ona katlanamamak ve katilamamak anlaminda ontolojik bir sorundur. Bu ag¢idan
bireysel ve toplumsal kaynakli iletisimsizlik ¢agrisimi ile yalnizlik, soyutlanmislik baglaminda bir
tiir yabancilagsmadir.

Tevfik Fikret’in, varlik ve diinya/ yasam algisi onu, kendine, diinyaya ve cevreye
yabancilastirir. Donemin sosyal, siyasal ve ekonomik sartlari ile sairin mizaci, karakteri ve yetisme
tarzi bu yabancilagmaya zemin hazirlar. Fikret’in kisiligine ve eserlerine yon veren sebepler ile
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varlik algist ona, diinyada yalmiz ve tekbasina oldugunu hissettirir. Bireysel ve toplumsal
gerceklerin izdiigimiinde sekillendigi i¢in hep absiirt bir diinya/ yasam ile karsi karsiya oldugunu
diistiniir.

Insanin kendi dogrulan ile varolan/ gergek cakisinca, iletisimsizlik baslar ve yalmzlik
kaginilmaz olur. Toplumdan ve toplumu vareden degerlerden uzaklasmak/ kagmak, ice kapanmak
halleri, yalnizligin en belirgin goriingiileridir. Bu varolus durumundaki insan i¢in yalnizlik, i¢sel bir
kacis ve sigmisin limandir. Ciinkii o, kendinden baska siginacak yer bulamaz. Bir tarafta kendisi
diger tarafta teki(ler) vardir. Zit kutuplarin birlikteliginden dogan catigmalar ben’i, varlik-yokluk
diizleminde sikistirarak yalmzliga siiriikkler. Bu tiir yalmzlikta digerlerine ihtiya¢ yoktur ve
olumludur. Ciinkii yalmzlik ve tekbasinalikta kendi kendine yetme vardir. Baskalarina ihtiyag
duyma seklinde beliren yalnizlik ise olumsuzdur. Olumsuzda, siginacak yer, baskalaridir.

Fikret’te kendinden kagma egilimi seklinde goriilen ve bagkalarina ihtiyag duyan olumsuz
bir yalmizlik yoktur. Zira, “Servet-i Fiinun kugagimn yalmizligi fiziksel veya bedensel bir yalnizlik
degil; ruhsal bir yalmizliktir. Degerler diinyasinda anarsi yasayan bu kusak, i¢lerinde yasadiklart
toplumda ve diinyada kendilerini “evinde” hissetmezler. Bu muzdarip kusak i¢in diinya, ruhsal
anlamda “brakilmuslik”larint yiizlerine haykiran yalitik bir yer 'dir” (Korkmaz 2004, 130). Fikret
ve ¢agdaslarmin yalnizhg, disartyla iletisimi kopararak kendi icine kapanmak seklinde goriiliir. Ige
kapanmak; kendisiyle iletisime ge¢cmek yiizlesmek, kendini tanimak ve tanimlamak seklinde
varolugsal bir goriingiidiir. Fikret’teki yalmizligi, kendini dncelemek, digerlerini 6telemek seklinde
degerlendirmek, narsist bir kisilik olarak algilanmasina neden olur. Narsisizmin, kendini
onaylamak anlami diisiiniildiigiinde, “/zler” siirindeki Fikret’in de muhtemelen boylesi bir kendini
onaylamak ¢abasi i¢inde oldugu sdylenebilir.

Varolussal anlamda Ozgiir insan, absiirt bir diinya/ yasam karsisinda kim oldugunu
sorgulayan ve varolussal se¢imleriyle absiirt olana bagkaldirandir. Varolana baskaldirirken 6zgiir,
yalniz ve tekbasina oldugunu da bilir. Clinkii “dzgiirliik ve tekbaginalik aymi seyin iki farkii
yiiziidiir” (Osho 2009, 198). Birakilmighigin ifadesi de olan tekbasinalikta, insan 6zgiirdiir ve kendi
kendinin yaraticisidir. J.P. Sartre’in, se¢im ve sorumluluklar1 kendine ait olan Ozgiir insan i¢in
“cehennem baskalaridir” (Strathern 1998, 80) sozii, ruhsal yalmizlig1 ifade eden Ozgiirlige/
tekbasinaliga vurgu yapar. Bu goriis, sinirlayici, kisitlayici 6zellikleri ile baskalari olarak algilanan
her seyi Oteler. Varolugsal 6zgiirliik algisiyla Fikret de bu agidan kendini yalniz ve tekbasina
hisseder, baskaya ihtiya¢ duymaz. Ruhsal yalnizlig1 ifade eden tekbasinalikta tamamen kendi igine
donen, kendine odaklanan insan, bireysellesir, tamamlanir ve yalnizlik esigini gecerek 6zgiirlitk
bilincine ulasir (Osho 2009, 224).

Servet-i Fiinun kusaginin diinya ile en ¢ok catisma yasayan sairi Tevfik Fikret’tir. Onun,
varolugsal problemlerinden kurtulmak i¢in ¢iktigi igsel yolculukta kendisiyle yiizlesmesi,
birakilmiglik bunaltisinin sagaltim siirecini baslatir. Fakat dis gergekler karsisindaki karamsar ve
muzdarip hali degigmez.

Diinyalik zamanda birakilmighigini duyumsayan varligim/ Oznenin, ozgiirlik algisin
dogayla iliskilendirerek ele alan “Izler” siiri, “yiiriirdiim” seklinde baslar. Ozne, gegmis, simdi ve
gelecek zamani da i¢inde barindiran genis zamandaki eylemini, bu sézciik ile hikaye eder. Genis

zamanda; gegmis sonsuz, gelecek sonsuz, simdi ise bu sonsuzlugun kesisme noktasidir. Bu yoniiyle
genis zaman, sonsuzluk algisinin bir ifade seklidir:

“Yiirvirdiim biraz gii¢, biraz bi-huzir
Dikenlik, cetin, tash bir sdhadan;
Oniim bir yokus, hep cakil, hep diken;
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’

Yiiriirdiim fakat ben mu’annid, sabiir.’

Siirde ilk sozciigiin fiil kdkenli olmasi sairin/ 6znenin eyleme doniik yiiziinii agimlar
niteliktedir. Zira fiil, 6znenin yasam karsisinda aldigi aktif tavri gosterir. Genis zamanin hikayesi
seklinde aktarilan yiiri-mek eylemi, “diinyaya agilmadir (..) ve ¢ogu zaman insanin kendi iginde
yogunlasmasin saglayan bir donemectir” (Breton 2003, 11). Katlanilan bir durumu da ifade eden
“yiirtirdiim > sdzcligl, ayn1 zamanda Ortiilil bir tekrari/ tekdiizeligi barindirir. Alisgkanliklar ifade
etmesi ile de siradanliktaki anlamsizligi ifade eder. Oznenin mutat bir sekilde gergeklestirdigi
eylemler, bedensel bir faaliyetin aktarimi olurken; “biraz gii¢” ve “biraz bi-huzir” seklinde
olumsuzlanmasi ise, ruhsal alginin disa yansimasidir. P. D. Ouspensky, “Diinya rahat yeri degildir.
(..) Insan kendisi iizerinde ¢calismak istiyorsa, huzurunu bozmak zorundadir” (Ouspensky 1997, 29)
derken kendinden/ 6zgiirliigiinden kacarak kaderine boyun egenleri, rahatint bozmak istemeyenler
olarak tanimlar. Fikret, bu insanlardan degildir, yalniz ¢iktig1 bu yolda, huzursuz olmasina ragmen,
iradeli, giicll, aktif, mutlu ve gururludur. “Tekbasina bir varlik, bir gezgin, kendi yalnizliginin
icinde tamamen mutlu biri(dir)” (Osho 2009, 214). Ciinkii o, tekbasinaligin yiiceliginde kendine
doner ve otantik olusun izlerini kendinde bulur.

Oznenin varolussal olarak “biraz bi-huziir” olusu, “kendi kendini yaratmak, bunun icinde
se¢mek hiirriyeti ve bundan dogan sorumlulukla bas basa kalan insan(in)” (Cetisli 1999, 135)
yasadigl bunalim durumudur. Yasamin degismeyen kosullar1 karsisinda insan umutsuzdur, ¢iinkii
kurtaricist yoktur, tekbasinadir. Tek kurtarici kendisidir. Bu farkindalik boyutuyla Fikret,
umutsuzlugun koyu karanhginda yitip gitmez, umut da tasir. Bu umut kendisidir: “mu’annid”,
“sabur”, “miibegser” ve “vakiir” sozciikleri tagian umudun birer gostergesidir.

Ruh ve beden ikiliginin biitiinliigiinii de ifade eden yiliriimek eylemi; yol, yolcu, yolculuk
ile gidilen/ gidilecek yer ve gidis zaman ile bir biitiindiir. Yol metaforu, ayn1 zamanda bir kacis
ifadesidir. “Merkezden c¢evreye ve ¢evreden merkeze yonelen kagislarda; birincisi daha ¢ok
mekansal boyutlu disa agilma girisimi oldugu halde, ikincisi, yol metaforu ile daima i¢sel ve diigsel
yolculuklart imler. Bu anlamda Servet-i fiinun siiri, merkeze kagan bir yonelimin siiridir. Bu
yonelimi merkeze, kendine, degerlerine ve diinyaya giivenini kaybetmis telash bir ses ¢agirir”
(Korkmaz 2004, 126). Yol-yolcu/ 6zne-nesne, arasindaki temas, ayak(lar) ile saglanirken 6znenin
nesne lizerinde biraktigi etki, ayak izi seklinde belirir. Bu iz ya da izler, 6znenin varoldugunun
gostergesidir. Ayak izleri, yol {izerinde tek tarafli bir etki biraksa da yol(culuk)un da 6zne iizerinde
gizil bir etkisi vardir. “Yiirirdiim biraz giig, biraz bi-huzir” dizesinde bu tinsel etki belirgin bir
sekilde goriiliir. Burada yiiriimek ile olanakli olan 6zne, olanagi saglayan ise nesne/ diinyadir.

Ozne, “Dikenlik, cetin, tash bir sahadan” yiiridiigiinii ve bu yiiriiyiisii; gegmis, simdi ve
gelecek zamanmi kapsayan genis zamanda yaptigini belirtir. Oznenin aktarrmindan hareketle
yolculuk, oldukga zorlu bir yol/ sahra/ alan iizerinde gergeklesir. “Oniim bir yokus, hep ¢akil, hep
diken” sdylemi, ilk anlamiyla, lizerinde bulunulan ve diinya ile temas kurulan yerin olumsuzluguna
isaret eder. Simgesel diizlemde ise, i¢sel yolculuktaki bilingdisi iceriklere génderme vardir.
“Yokus”, dikey olandir ve agmay1 gerektirir. Ontolojik olarak boyut kazanmay1 simgeler. S6zciigiin
ilk ve olumsuz ¢agrisimu ise engeldir. Nesne/ diinya, sairde, bedensel ve ruhsal olarak olumsuz bir
algi yaratmakla birlikte o, yasamin kacinilmaz gergegi olan bu giigliikleri, eylemleri ile yenmek
kararliligini tasir. Sairin, kendisi ve diinya ile iliskisi sirasinda hissettigi olumsuzluklar1 ortadan
kaldiran ise ozgiirlik algisidir. Ciinkii o, 6zgiirliik yolunda tekbasina oldugunu bilir. Fromm’un,
tim engellere ragmen birilerine bagimli olmadan “kendiliginden etkinlik(te)” (Fromm 2003, 213)
bulunmak seklinde tanmimladigi Ozgiirlikk, siirdeki 6znenin etkinliklerindeki bilincini agimlar
gibidir.

Yirimek, “diinyayr duyumsamaya gotiiriir, inisiyatifi insana biwrakan eksiksiz bir
etkinliktir” (Breton 2003, 17). Oznenin, “yiiriirdiim” ve “gecerdim” seklindeki etkinlikleri, siradan
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eylemler degil, se¢im ve sorumlulugu, diinyayi/ kendini tanimak seklinde olan bir bilinci ifade
eder.

Siirekli yapilan is, siradanlas(tir)yir. Ikinci “yiiriirdiim” sdzciigii ile baslayan dizede,
bedensel bir faaliyetin monotonlugu algilansa bile “Yiiriirdiim fakat ben mu’annid, sabiir” diyen
0zne, ontolojik agidan farkindaligini ifade eder. Yolculuk sirasinda tiim gii¢liiklere ragmen inatg1
ve cok sabirli oldugunu belirtmesi ise, farkindalik boyutunu gdstermesi acisindan énemlidir. Inatci
anlamiyla “mu’annid”, olumsuzluklara kars1 iradeyi ve baskaldiriyr da cagristirir. Inatg1 oldugu
kadar ¢ok sabirl (sabiir) olan 6zne igin asilmaz engellere karsi bir dayaniklilik s6z konusudur. Bu
durum, diinyadaki varligin eylemleri ile ‘deneyim’ kazanabilecegi gercegini agimlar.

Siirin birinci kismi 6zne-nesne iliskisi baglaminda ilerlerken ikinci kisim, sadece nesneye
(yola) ve onun tanitimina ayrilir:

“Bu yol boyle sa’iddi bir minbere;
Cevanib mehabetli bir makbere,
Fezasinda al bir giines miibtesimdi...

Oznenin diinyayla temas ettigi yer olan “bu yol”, yasamin kendisi oldugu kadar ontolojik
anlamda, 6zgiirliigii simgeler. insan, dzgiirliik bilinci ile varolussal segimlerde bulunan ve bu
secimlerin sorumlulugunu {istlenendir. Anlam arayisi igerisinde olan Fikret, anlamsizliklar
karsisinda se¢im yapmak zorunda oldugunu hisseder ve dogru bildigi yolda yiiriimeye devam eder.
Disaridaki yasamla baglar1 kopma derecesine gelen saire gore, her haliikarda sadece kendisi dogru
yoldadir, digerleri ise dogru olandan uzaktir.

Siire “Hiirriyet yolunda” epigrami ile baslayan Fikret, yalniz ve tekbasina ¢iktigi
Ozgiirlik yolculugunda yasamin farkli gercekleri ile karsi karsiya oldugunu hissettirir. Buna
ragmen yoluna/ yolculuguna iradeli bir sekilde devam eder. Oznenin yolu, bulundugu yerde her
seyi gorme perspektifi saglayan “minber e cikar. Burasi, simgesel anlamda, digerleriyle birlikte
varlik olan insanin, onlar1 asarak boyut kazandigi/ ‘kendi ol’dugu yerdir. Yolun minbere dogru
yiikselisinin yani sira etrafi “mehdbetli” bir mezarliktir. Varolusgu felsefeciler, bireyin iki seye
yazgili oldugunu soyler; bunlardan biri 6zgiirliik, digeri ise oliimdiir. Mezarlik sembolii ile 6liimii
ifadelendiren sair, yol metaforu ile de 6zgiirliigii ve insanin yasamdaki se¢imlerini sembolize eder.
Bu agidan yasam-6liim bagdasimi kurarak zitliklarin birlikteligine vurgu yapan sair, “Cevdnib
mehabbetli bir makbere”ye dogru ylrir. Yol, mezarlik ile sanki iki taraftan sikistirilmis,
siirlandirilmis ve kesintiye ugratilms gibidir. Fikret’e gbre, “Oliim oOtesinin insan icin hicbir
anlami yoktur” (Ozcan 2007, 88). Siirdeki 6zne de mezarhiga/ 6liime kadar gider ve izlerin kendine
ait oldugunu anladig1 yere doner. Oznenin yolculuga ¢iktig1 yere tekrar donmesi, yeni’lenmek
yeni’den dogmak c¢agrisimlariyla dogum anina doniisii simgeler.

Ikinci boliimde, varlik-yokluk diizlemi agisindan bir goriintii sergileyen sair, varlik ile
yolu ve 0Ozneyi; mezarlik ile de yoklugu ve Oliimii sembolize eder. “Fezasinda al bir giines
miibtesimdi...” ifadesinde feza, sonsuzlugu ve ozgirliigii; “al bir giines” ise; aydinligl ve 15181
sembolize ederken Ozgiirliigiin, insan1 aydinlatici ve olgunlastirict (tamamlayici) o6zelliklerine
gondermede bulunulur. Bu agidan, gokyiizii ve gilines ile ozgiirlik ve aydinhigi aym dizede
bulusturan sair, 6zgiirlitk yolundaki kendilik bilincini agimlar gibidir.

Ozgiirliik farkindalig1 tagtyan insamin aydinlik bilincini ve bu bilincin vermis oldugu
mutlulugu dile getiren, “Fezdsinda al bir giines miibtesimdi...” dizesindeki giinesin tekbasinaligi
ile “O izler benim, hep benim izlerimdi.” dizesindeki 6znenin tekbasinaligi arasinda benzerlik
vardir. Varligim 6zgiirliik bilincini temsil eden giines, aydinlatici oldugu kadar yakiciligi da ifade
eder. Ozgiirliik bilincine/ giinese dogru yiiriidiikce onun yakici 6zellifine maruz kalmak
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kaginilmazdir. Ozgiirliigiinii igsellestiren dzne/ Fikret, ¢iktig1 bu yolda maruz kalacag: tehlikeleri
de bilir.

“Fezdswinda al bir giines miibtesimdi...” dizesinde, gokyiiziindeki al bir glinesin varligi ve
giiliimsemesi, yolu, yolcuyu ve yolculugu kutsamak i¢indir. Ulasilmazligi ve tekbaginaligi ile
gines, “feza’nin aydmnhik yliziidir. Glinesin “miibtesim’ligi (giilimsemesi) ise, Oznenin
yeryiiziindeki hali gibidir. Zira 6znenin, 6zgiir bir varlik olarak digerlerinden farki, gilines gibi
aydin(lik) bir yiiz olmasidir. Ona ulagmak, o bilinci tasimakla miimkiin olacag: i¢in farkindalik
sahipleri, ayricaliklidir.

“Servet-i Fiinun ailesinin dagilmasi, Istibdad devrinin baskisi, yiiksek ahlik duygusu, pek
muhtemel olarak Kolej g¢evresinde tamdigt Amerikali din ve fikir adamlari, Tevfik Fikret'te
tekbasina yasadigr bir ruh buhrani dogurmus ve o bu ¢olii asarak, hayatinin son devresinde bir
havari gibi anlattigi hakikatleri bulmustur” (Kaplan 1998, 148). Iste Fikret’teki degismeler de bu
donemden sonra gergeklesir ve kimi gergekleri de “Izler "de sdylendigi gibi sonradan farkeder.

Ozgiirliik yolundaki 6znenin, yolu betimledigi ikinci boliimden sonra iiiincii boliime
gelindiginde tekrar 6zne-nesne/ yol-yolcu iliskisi baglar. Bu boliimde 6zne, kutsal bir yolculuga
¢cikmis gibidir ve bu yoldan gegip ilerlerken segimlerinin sorumlulugunu yerine getiren adimlarini/
kendini “miibesser” sayar. Adimlarin miijdelenmis olmasi, eylemleri gergeklestirenin kendisi
oldugu i¢indir, dolayisiyla gercekte miijdelenen kendisidir:

’

“Miibesser adimlarla ettim miirir.’
Demin muztarib gegtigim sahadan,

Yolum ayni sey: hep ¢akil, hep diken:

’

Yiirtirdiim fakat ben miibesser, vakiir.’

Siirin birinci bolimiinde 6zne, huzursuz, sikintili bir sekilde yiiriirken tiglincii boliimde,
kendisiyle ilgili yeni gerceklerle yiizlestigi i¢in daha rahattir. Ozgiirliik yolu; 6zneye géremedigi
gercekleri gostermis ve farkindalik yaratarak onu, ayricalikli kilmistir. Ciinkii “tekbasina olan
secilmigstir; varolusun sectiklerinden biridir” (Osho 2009, 214). Oznenin “miibesser adimlarla”
yiirtimesi, 6zgiirliik farkindalig1 sayesindedir. Bu yoniiyle kendini/ adimlarini ayricalikli, secilmis
sayar. Cilinkii diinyanin ona verecegi higbir sey yoktur ve her sartta yalniz ve tek basina oldugu igin
ayricalikhidir. Biitiin bunlart 6zgiirlik yolunda &grenir. Kendini, diinyay1 ve diger varliklar1 bu
yolda tanir. Bu agidan, “mu’annid”, “sabur”, “miibesser” ve “vakirdur.

Ugiincii boliimde, “Yolum aymi sey: hep ¢akil, hep diken” dizesinde oOzne, igsel
yolculuktaki giicliiklerin sebebi olarak gordiigii degismeyen dis gerceklikleri, “hep” sézctugiiyle
ifade eder. Bu sozciik, bilingdisi ve sagma olana vurgu yapar. Siirde igsel yolculuk, tabiattan/
evrenden Odiinglenen kavramlarin simgelestirilmesi ile dile getirilir. Servet- Fiinlinculara gore
tabiat, “ruh ile yakinligi olan, hatta bazen evrensel bir ruhun somut gériintiisii olarak algilanan bir
varltknir” (Akay 1998, 173). Yiiriiyiis glizergadhindaki (disardalik) degismezligi, “Yolum ayni sey:
hep c¢akil, hep diken:” seklinde dile getiren 6zne, bu giizergahtaki degisenleri (igerdelik) ise,
“Yiiriirdiim fakat ben miibesser, vakur.” dizesiyle aktarir. Fikret’e gore diinya/ yasam, nereye
yiiridigilini bil(e)meyen insanlarla doludur. Bu durumun farkindaligi ile bireysel olani ifade eden
sair, kendi yliriiyiisiinii digerlerinden ayirir.

Servet-i Fiinun siirlerinin imaj, sembol ve alegori acisindan yiiklendigi misyon, dénemin
onciileri olan Cenab Sahabeddin ile Tevfik Fikret’e dayanir. “Izler” sirininin fikri degerini ortaya
¢ikaran da ustalikla kullanilmis olan bu sembol ve simgelerdir. “Bazen fikirden sembole bazen
sembolden fikre giden Fikret, 1902 de yazdig1 Izler adli manzumesinde kendi hayatina bir mana

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/3, Summer, 2012



Teuvfik Fikret’in Ozgtirliik Yolundaki “Izler”i 955

verir. (..) Bu siirle Buda manzumesi arasinda bir benzerlik vardir. Onda da hakikati tekbasina
arayan ve bulan bir insan bahis konusudur. Rusen Esref’in soyledigine gére bu siir, “Robert
Kolej'den evine donerken yolun iistiinde kendi ayak izlerinden baska hi¢chir ayak izine
rastgelmeyisinden nes’et etmig.” Bu izah tarzi dogru ise, Fikret, sembolden fikre gitmis demektir”
(Kaplan, 1998, 149). Siirin ger¢ek yasamdan esinlenerek yazildigina ait olan bu bilgi, sairin diinya/
yasam ve cevre ile olan iligkisini gdstermesi acisindan onemlidir. Siirdeki gondergeler ise, bu
bilgiyi evrensel insan gergegi ile Ortiistiiriir.

Siirde leitmotiv o6zelligi gosteren “yiirdirdiim” sézciigii Ui kez tekrarlanarak, vurguyu
iizerine ¢eker. Sairin Ozellikle vermek istedigi mesaj, anahtar sozciik niteligindeki bu sozciik
iizerinde yogunlasir. Karamsar olma ozelligi ile bilinen Fikret, “/zler”de de aym ozelligini
hissettirir. “Hep ¢akil, hep diken” olarak iki kez tekrarlanarak olumsuzlanan dizeler, karamsarligin
gostergesi olarak siirin leitmotividir. “Hep ¢akil, hep diken”, incitici ve yaralayici bir yagsami ve
onun gerceklerini imlerken sairin ruh durumu ile ilgili de ipuglar1 verir. Yagamina bir anlam
vermek i¢in ¢iktig1 dis yolculukta siirekli olarak diinyaya ait olumsuzluklarla karsilasan 6zne, i¢sel
olanin giicliyle bu olumsuzluklar1 yener. Osho, “Bir tekbasimanin ruh halini degistiremezsin, onun
igsel iklimini degistiremezsin” (Osho 2009, 213) derken, dis gergegin i¢c gercegi
degistiremeyecegini, ¢iinkil 6znenin, ¢evreden ziyade merkeze/ ben’e 6nem verdigini ifade eder.
Siirdeki 6zne de disariya, igsel olanin huzursuzlugu ile baktigi i¢in disaridakileri, “Hep ¢akil, hep
diken” olarak algilar.

Siirin dordiincti bolimi, “Gegerdim basip bir takim izlere” dizesiyle baslarken eylem
bildiren ilk iki sozciik dikkat ¢ekicidir. “Basip ge¢mek”’in ifade ettigi anlam, “bir takim” sézcik
grubuyla birlesince yapilan eylemin farkindaliktan uzak oldugunu gosterir:

“Gegerdim basip birtakim izlere;

Egildim biraz dikkat ettim yere:

2

O izler benim, hep benim izlerimdi.

Oznenin giindelik yasamda, 6zgiirliik farkindaligindan uzak oldugu dénemlerde yaptigi
bu eylem, bilingsizce “bir takim izlere basip ge¢mekten” ibarettir. Farkindalik ifade eden
“egildim” eylemiyle birlikte “izler’in ¢agris1 devreye girer. “Biraz dikkat ettim” sdylemi, merak
merkezli bilme ihtiyacinin bir sonucu olarak yogunlagsmaktir. “Bilme meraki ya da istegi kendini
dikkatli ilgide ortaya c¢ikarwr. Dikkatlilik bilmeyi saglar. Merak, ozende, dikkatlilikte ve ilgide
bilmeyi ve ogrenmeyi saglayabilir” (Ciigen 2003, 77). Bu siiregte siirin de baslhigimi olusturan
“Izler”in kendisine ait oldugunu anlamas: ile gizem tanimlanir ve bireysellesme yolu tamamlanur.
Ozne, bu dikkatli ilgi sayesinde kendini anlamlandirmaya baslar. Jung, bireysellesme igin ‘kendini
gerceklestirme’ ve ‘benlik bilgisi’ kavramlarini kullanirken bu kavramlari bir siire¢ olarak ele alir
(Sambur 2005, 175). Siirde, kendini gergeklestirmenin simgesi olarak agimlayabilecegimiz izler,
mekanda/ ¢ikilan yolda, dznenin biraktigi benlik isaretlerdir, fakat bu izler, daha ¢ok zamanda
birakilan izleri ¢agristirir. Ciinkii yolcu, mekanda degil zamanda bir yer se¢mistir kendine (Breton
2003, 23). Bu zaman ise, 0zgiirliiktiir.

“O izler benim, hep benim izlerimdi” sOylemi, yalniz ve tekbasina oldugunun
belirginlestigi dizedir. Gegtigi yolda bagka iz yoktur. Artik o, “hi¢ kimseye verilecek hesabi
olmayan ozgiir bir insandir” (Breton 2003, 25) ve yola cikis, yasama gelis anindan itibaren
tiimiiyle dzgiir bir sekilde diinyada varoldugunu anlamistir. Ozne, dikkatli bir bakis sonrasinda,
yaraticiliga ait bir goriingii seklinde beliren izlerin kendisine ait oldugunu anlamasi ile 6znelligini
fark eder ve kendine yabanci olmaktan ¢ikar. Ciinkii 6znelliginin/ 6zgiirliigiiniin farkinda olmayan
insan i¢in kendisi bile yabancidir. Bu anlamiyla, “Tekbasina iken kendine rastla(yan)” (Osho
2009, 219) 6zne, kendine yaklasir ve yaraticiligini deneyimler.
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Siirde, I. tekil sahis ekleri ve miistakil olarak kullanilan “ben” soézciiklerinin toplami
15°tir. Bu durum sairin, ben’ini ne kadar 6n plana ¢ikardiginin gostergesidir. Digerleriyle birlikte
varlik olan insanin digerlerini Oteleyerek ben’ini Oncelemesi narsistce bir egilim olarak
diisiiniilebilir. “Ben ve “o” iliskisi yerine, “ben” ve “o” iliskisi goriintiisiinde aslinda “ben” ve
“ben” iliskisi vardir. “Ben” ve “ben” iliskisi ise maskelenmis bir yalmzligin anlatimidir ve
narsisizm sozciigiiyle adlandirilir” (Gegtan 2003, 113). Gergek bir iliskinin yoksunlugu olarak
degerlendirebilecegimiz bencillikte 6zne, doyum cabasinda oldugu i¢in her seyin kendisine hizmet
etme gibi bir diisiincesi vardir. Bunu da agikca gdsteremediginden igine kapanir ve gergek ben’ini
maskeler. “O izler benim, hep benim izlerimdi” dizesi ile Fikret, maskesini ¢ikarir ve gergek
ben’ini/ kimligini ortaya koyarak oOzgiirliigiin a¢imlamasi olan ‘kendiliginden etkinlik’te
bulunmanin gururunu dile getirir. Fikret, “mizact bakimindan “‘ice doniik” bir karaktere sahiptir.
Son derece duygulu, titiz, asabi ve hir¢indir. Kuvvetli bir “list-ben” onda kendini baskalarindan
ayri ve tistiin goren bir gurur yarat(ir)” (Kaplan 1998, 260). Fakat Fikret, bu varolus durumundan
memnundur. Yalniz ve tekbasina oldugunu bir ayricalik (miibesser) olarak gérmesi de ondaki
bencillik algilarin1 dogrular niteliktedir. Fakat maskeledigi gercek ben’ini -¢evrede hala maskeyle
dolasanlar olmasina ragmen- gosterebilecek kadar da erdemlidir. Bu agidan, Nathalien Branden,
bencilligin etik baglamda ortaya ciktigini, etigin ise bir degerler sistemi, degerlerin de goreceli
oldugunu soyler ve ‘Herkes Bencil Degil midir?’ diyerek bencilligin de aslinda bir erdem (Rand
2008, 83) oldugunu savunur.

Siirdeki ayak izi, kendi disindaki dogayla biitiinlesmeyi de cagristirir. Bu, doganin bir
parcasi olmak, ona ait olmak demektir. Simgesel diizlemde ise, kendi i¢ dogasim kesfetmesi,
kendini bulmasi anlamina gelir. “Kendini bulmak, insan yasamindaki en onemli kegiftir, bu bulus
ancak tekbasina iken gergeklesebilir” (Osho 2009, 216). Kendini kesif asamasina gelen 6zne/
Fikret, sadece kendi izlerini takip ettigini soylediginde, bu yolda tek 6rnek oldugunu ayrimsamustir.
Otekinin/ nesnenin/ doganin 6znelliginde kendi &znelligini, 6zgiirliigiin yaratici vasfi seklinde
degerlendiren sair, “O izler benim, hep benim izlerimdi.” dizesindeki sdylemiyle, diger varliklarin
Oznesi olma durumuna yiikseldigini diigiinerek kendini kutsar.

Sonug olarak Fikret, mensubu oldugu dénem sairleri gibi yasamda yer edinen varlik ve
olaylardan derin anlamlar ¢ikaran bir sairdir. Toplumdan koptugu, bagkalarini yabanci olarak
algiladigi ve devletle de sorunlu oldugu bir donemin {iriinii seklindeki bu siir, simgesel
gondergeleriyle, sairinin 6zgiirliik yolunda yalniz ve tekbasina olduguna ait bir ylizlesme siiridir.
Fikret’in varlik anlayisin1 agimlayan, bireyselligin hakim oldugu siirde, yalnizlik ve tekbasinalikta
ice kapanan Oznenin varolugsal durumuna ayna tutulur. Varoluseu felsefecilerin 6zgiirliik
anlayisiyla Ortlisen bir algiya sahip olan O6zne, kendi disindaki diinyayla/ yasamla iliskiye
girememenin bunaltisini yasarken anlam arayisina yonelik eylemlerde bulunur.
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